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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 06)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Leon Kieres)

Przewodniczacy Leon Kieres:

Otwieram pigcdziesiate siodme posiedzenie senackiej Komisji Spraw Zagra-
nicznych sidédmej kadencji.

Serdecznie witam panstwa na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Spraw Zagra-
nicznych polskiego Senatu. To posiedzenie ma szczego6lny charakter, bo goscimy dzi-
sia) wsrdd nas pana Thierry’ego de Montbriala, dyrektora Francuskiego Instytutu Sto-
sunkdw Migdzynarodowych, ktory przedstawi nam swoje poglady, swoje opinie na
temat Trojkata Weimarskiego 1 pewnych priorytetéw, jesli chodzi o sytuacj¢ migdzyna-
rodowa. Bedziemy rowniez prosili o zabranie glosu naszego go$cia pania Grazyng
Bernatowicz — podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Witam jego ekscelencj¢ pana Francois Barry'ego Delongchampsa —
ambasadora Francji w Polsce, pana Frédérica de Toucheta — radcg ambasady Francji.

Co prawda jest to spotkanie z Komisja Spraw Zagranicznych, ale sa z nami dzi-
siaj rowniez cztonkowie sejmowej Polsko-Francuskiej Grupy Parlamentarnej, a takze
senackiej Polsko-Francuskiej Grupy Parlamentarnej oraz Stowarzyszenia Promowania
Myslenia Obywatelskiego, ktore w duzym stopniu zainspirowato nas do zorganizowa-
nia tego spotkania. Wszystkich panstwa bardzo serdecznie witam.

Agenda dzisiejszego spotkania przedstawia si¢ nastgpujaco: najpierw poprosze
naszego francuskiego go$cia o zabranie glosu, nastepnie pania minister Grazyng Ber-
natowicz, a po wystapieniach obydwu naszych wybitnych gosci bede prosit obecnych
tutaj panstwa — nie tylko czlonkéw senackiej Komisji Spraw Zagranicznych, ale kaz-
dego — o zadawanie pytan czy o zabranie glosu.

Panie Dyrektorze, bardzo prosz¢ o zabranie glosu.

Dyrektor Francuskiego Instytutu Stosunkow Mig¢dzynarodowych
Thierry de Montbrial:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister Bernatowicz! Panowie Przewodniczacy!
Szanowni Panstwo!

Jestem bardzo szczgsliwy, ze moge spotkac si¢ z panstwem dzisiaj. Pytal mnie
pan, czy juz bylem w Polsce. Tak, bytem tu wielokrotnie, nawet nie pamigtam, ile razy.
Bardzo czgsto tu przyjezdzam, juz od lat siedemdziesiatych, czyli od epoki Gierka. Byt
to czas pewnego odprezenia. Bardzo dobrze pamigtam t¢ epoke, pamigtam tez lata
osiemdziesiate 1 kolejne czasy. To, ze przyjezdzam do kraju, ktéry od pigciu lat jest juz
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cztonkiem Unii Europejskiej, jest cztonkiem NATO, przyjezdzam do kraju, ktéry od-
nalazt swoje prawdziwe fundamenty, jest dla mnie naprawd¢ czyms$ nadzwyczajnym.
Pozwala mi to odczué, co si¢ dzieje w historii, pozwala zastanowi¢ si¢ nad tym, co
dzieje si¢ w dluzszym okresie.

Jesli chodzi o zwiazki migdzy Francja a Polska, to musz¢ powiedzieé, ze row-
niez jest to kwestia pewnych sentymentéw. Trzeba t¢ przyjazn, ktora nas taczy, jakos
kultywowaé¢ w codziennych dzialaniach. Jest to codzienna rzeczywisto$¢ naszych
dwoch krajow. Z przyjemnos$cia stwierdzam, ze jesli chodzi o sprawy kulturalne, to
stosunki mi¢dzy Polska a Francja sa naprawde¢ znakomite. Tak jest oczywiscie nie tyl-
ko w przypadku spraw kulturalnych, ale ten aspekt chciatbym szczegdlnie podkreslic.

Chce panstwu przez par¢ minut opowiedzie¢ troszkg¢ o sytuacji europejskiej,
a wlasciwie migdzynarodowej, bo w tej chwili przezywamy dosy¢ wyjatkowy okres, co
jest zwiagzane z transformacja. Poprosit mnie pan, zebym zaczat od Trojkata Weimar-
skiego. Mysle, ze rozpoczecie od tego to dobry sposob, zeby porozmawia¢ o kwestiach
europejskich. Nastgpnie przejd¢ do spraw migdzynarodowych. To powinno si¢ utozy¢
W pewna piramidg.

Kiedy méwimy o Trdjkacie Weimarskim, to pojawia si¢ kwestia, na ile ten
Trojkat jest jeszcze zywotny. To jest podstawowe pytanie, ktore sobie stawiamy.
W tym momencie przypomng trochg historii. Po upadku muru berlinskiego, po upadku
systemu 1 rezimu sowieckiego, Europa znalazta si¢ w sytuacji obiecujacej, ale jedno-
czesnie bardzo delikatnej. W tym wiasnie konteks$cie idea pewnej konsolidacji — wy-
daje mi sig, ze to byt pomyst Genschera — idea utworzenia Trdjkata byta dobra. Cho-
dzito o to, aby nie dopusci¢ do ponownego wystapienia jakich$ nieporozumien czy po-
dziatow, takze w Europie Zachodniej, Francji 1 Niemczech. To byt bardzo dobry po-
myst na to, jak stworzy¢ nowy sposob budowania relacji w Europie. Mozna powie-
dzie¢, ze w historii wielokrotnie widziano przypadki réznych manipulacji w catej tej
olbrzymiej grze, ktora si¢ zawsze odbywata, a uczestniczyty w niej Francja, Niemcy,
Polska, Rosja. Zbyt czesto byliSmy swiadkami r6znych dramatéw, réznych wyliczen,
ktére si¢ odbywaly. Zbyt czgsto tez bylismy $wiadkami réznych machinacji. A wigc
trzeba byto zastosowac pewne §rodki zaradcze. I wtasnie Trojkat Weimarski byt takim
srodkiem zaradczym, bardzo madrym i dobrym. Czy to si¢ sprawdzito? Czy to dobrze
dziatato?

Wedlug mnie, jako obserwatora, przez pierwsze lata dzialalo to bardzo dobrze.
Poczatki dziatalnosci Trojkata Weimarskiego wiazaty si¢ z przyspieszeniem integracji
Polski i krajow nalezacych do dawnego bloku sowieckiego z instytucjami europejski-
mi, atlantyckimi. Taki program byt realizowany. Prosz¢ panstwa, wydaje mi sig, ze
rzeczywiscie trzeba doceni¢ to, co zostato zrobione. Mamy tendencj¢ do narzekania, do
mowienia, ze tak trudno jest rozne rzeczy zrobi¢. Ale jako obserwator musze¢ powie-
dzie¢ — czynig¢ to w swoim imieniu — ze to, co udato nam si¢ zrobi¢, w tym warunki,
w jakich ostatecznie Polska i pozostate kraje Europy Srodkowej i Wschodniej przysta-
pity do Unii Europejskiej i do NATO, byto naprawde wyjatkowe i godne podziwu.
A dlaczego? Bo udato si¢ przeprowadzi¢ pewna transformacj¢ w Europie w sposob
pokojowy. Jedyna czg$¢ Europy, w ktorej niestety sytuacja wymknela si¢ spod kontro-
li, to byta Jugostawia. Mozna by rozmawia¢ o tym, dlaczego tak si¢ stato, jakie byty
przyczyny tego stanu rzeczy. No mysle, ze doszto do tego przede wszystkim dlatego,
ze nie bylo prawdziwej wspolpracy w zakresie stosunkow... Chodzi mi o to, ze wia-
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sciwie nie byto zadnej propozycji wspdlpracy, ktora doprowadzitaby do pewnej nieza-
leznosci tych krajow. Zreszta byly spore réznice co do tego, jak nalezy postgpowac,
migdzy Francja, Wielka Brytania i Niemcami. Musz¢ powiedzie¢, ze moim zdaniem
Francja 1 Wielka Brytania miaty racj¢. Nie mowie tego dlatego, ze jestem Francuzem.
Mowig tak, bo tak odczuwam. Wydaje mi sig, ze temu towarzyszyla szersza mysl,
kwestie jugostowianskie byty widziane w szerszym kontekscie. Myslg teraz o Koso-
wie, o r6znych innych sprawach na Batkanach, ktore nie zostaty uregulowane. Mimo
wszystko potem zdarzyto si¢ bardzo duzo pozytywnych rzeczy. Trzeba przyznaé, ze te
wszystkie zmiany odbywaly si¢ w sposob pozytywny.

Jesli chodzi o Trojkat Weimarski, to tak, jak powiedziatem, podstawowy pro-
gram wiazat si¢ z integracja Polski i pozostatych krajow Europy Srodkowej i Wschod-
niej z instytucjami europejskimi i atlantyckimi. Kiedy to juz si¢ stato, powstato pyta-
nie, czy nadal trzeba utrzymywac t¢ strukturg. Wydaje sig, ze ona spetnita juz swoje
funkcje. Teraz spotkania nie odbywaja si¢ regularnie, wida¢ wyraznie, ze ludzie sta-
wiaja sobie pytanie, czy rzeczywiscie ta struktura powinna by¢ dalej utrzymywana,
zwazywszy tez na to, ze kalendarz szefow panstw, ministréw, jest 1 tak bardzo napigty.
Moim zdaniem jest to dobre pytanie, dobrze postawione. Moje osobiste odczucie jest
takie, ze na niektorych poziomach system weimarski ciagle funkcjonuje 1 catkiem nie-
zle mu to wychodzi. Dotyczy to bardziej dziedzin zwiazanych z kultura. Ale na plasz-
czyznie politycznej tez zadaje sobie pytanie o sensowno$¢ podtrzymywania tej struktu-
ry. Uwazam, ze jezeli zachowamy te strukturg, to trzeba ja bedzie na nowo okreslic.
Mozemy tez uznaé, ze inne instytucje europejskie, w ramach ktorych odbywaja si¢
r6zne spotkania, wystarcza, zapewnia nam to wszystko, co zapewnial Trojkat, i trzeba
w ogoble porzucic te strukture. Ale jezeli Trojkat ma istnieé, to by¢ moze nalezaloby si¢
zastanowi¢ nad tym, po co chcemy go zachowac, co chcemy zrobi¢, zeby byla to in-
stytucja naprawde zywa, a nie co$ takiego, co funkcjonuje jak stare matzenstwo, ktore
po prostu nie chce si¢ rozsta¢ i dalej zyje obok siebie, niekoniecznie majac ze soba
wiele wspolnego.

Moje osobiste odczucie jest takie, ze lepiej byloby mimo wszystko podtrzymac
te¢ strukture. Dlaczego? Bo w Europie kontynentalnej — jest tu tez oczywiscie Wielka
Brytania, uznajmy, ze méwimy o catej Europie kontynentalnej — najwazniejsze jest to,
aby utrzymac¢ podstaw¢ prawdziwego dobrego porozumienia migdzy krajami, dotycza-
cego tego wszystkiego, co dzieje si¢ z cala europejska budowla. Sa takie kraje, jak
Francja, Niemcy, Polska. Dla was to jest oczywiste, ale myslg, ze czasem nalezy przy-
pominaé, na przyktad Francuzom, ze Polska jest krajem tak samo waznym, tak samo
majacym bardzo duze znaczenie, nawet jesli jest krajem nowym w naszej europejskie;j
rodzinie. Jezeli nam si¢ uda doj$¢ do porozumienia co do tego, jak ta konstrukcja euro-
pejska ma wyglada¢, to wydaje mi sig, ze bedziemy mogli 1§¢ naprzéd w harmonijny
sposob 1 zajmowac si¢ roznymi delikatnymi tematami, takimi jak Ukraina czy Bialorus.
Moze by¢ tak, ze nie uda nam si¢ doj$¢ do porozumienia co do tego, co chcemy zrobié¢
z ta konstrukcja europejska. Cho¢ nie powiemy tego wprost, moze okazaé sig, ze
w kolejnych latach bedziemy napotykacé kolejne kryzysy dotyczace kolejnych krajow
inie bedziemy juz w stanie zapanowac nad sytuacja. Dlatego raczej zalecalbym pro-
wadzenie rozmOw na ten temat, niekoniecznie tylko na poziomie ministerialnym. By¢
moze nalezatoby tworzy¢ rézne grupy, ktore by to rozwazaty. No w kazdym razie zale-
calbym glebsze zastanowienie si¢ nad ta konstrukcja europejska, nad tym, jakie sa jej
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cele, a poprzez to rowniez zajgcie si¢ obecnymi i przysztymi relacjami Unii Europe;j-
skiej z jej wielkimi sasiadami. Oczywiscie, mozna tu méwi¢ o polityce sasiedztwa,
o roznych innych mechanizmach, ktéore Europa wypracowala. Kiedy na przyktad mo-
wimy o Rosji czy o Ukrainie — to sa te dwa kraje, o ktorych juz wspomniatem — to sa to
tematy wyjatkowo delikatne, wyjatkowo trudne. No ja jestem Francuzem, ale muszg
powiedzie¢, ze tatwo jest mi si¢ wcieli¢ w skorg Polaka i zrozumie¢, do jakiego stopnia
stosunki z Rosja sa kwestia delikatng dla Polakow. Naprawde dobrze to rozumiem.
Wiem, ze jezeli nie bedziemy rozwija¢ konstruktywnych stosunkoéw z Rosja i nie uda
nam si¢ rozbroi¢ tej nieufnosci, ktora istnieje — zreszta jest nieufno$¢ obustronna: i na-
sza wobec Rosji, 1 Rosji wobec nas — to nie uda nam si¢ p6js$¢ naprzod 1 nie dojdzie do
normalizacji stosunkéw z tym krajem. Wydaje mi sig, ze wtedy w dluzszym okresie
moze nam to przysporzy¢ wyltacznie klopotow.

Panie Przewodniczacy, ja chciatbym tutaj tylko zasygnalizowa¢ pewne sprawy,
oczywiscie nie bed¢ wchodzit w szczegoty. Przyktadowo, kiedy méwimy o Ukrainie
1 sprobuje si¢ postawi¢ na miejscu Polaka czy Litwina, to doskonale rozumiem, ze bg-
dziemy chcieli jak najszybciej wprowadzi¢ Ukraing do instytucji euroatlantyckich, do
Unii Europejskiej 1 NATO. Ale jezeli zostang we wlasnej skorze 1 sprobujg jako inte-
lektualista zastanowi¢ si¢ nad problemami, ktére mnie otaczaja, to mam $wiadomos¢
tego, ze kiedy zbyt szybko pozwolimy takiemu krajowi jak Ukraina wej$¢ do Unii Eu-
ropejskiej, to zaryzykujemy, ze w samej Unii dojdzie do wybuchu. Pamigtajmy o fun-
damentach, na jakich zostata zbudowana Unia Europejska. Ta europejska konstrukcja
jest oczywiscie fantastyczna, ale jest tez delikatna. By¢ moze mamy zbyt duza tenden-
cj¢ do myslenia, ze wejscie do Unii rozwiazuje wszystkie problemy. To nie jest tak.
Mozna wejs¢ do Unii Europejskiej, ale tylko wtedy, kiedy zostaly spelnione pewne
warunki wstgpne, zwlaszcza dotyczace spraw politycznych 1 ekonomicznych. Mam
oczywiscie na mysli kryteria kopenhaskie. Wazne tez sa kwestie prawne. Nie mozna
18¢ zbyt szybko. I to trzeba rozumie¢. Inaczej konstrukcja europejska stanie si¢ po pro-
stu zbyt krucha. Ale, jak powiedziatem, ja doskonale rozumiem punkt widzenia takich
krajow jak Polska czy Litwa. Bardzo wazne jest to, zeby rozmawia¢ o problemach,
rowniez o tych najdelikatniejszych aspektach. Mysle o takiej sprawie jak amerykanska
tarcza antyrakietowa, bo to jest w tej chwili bardzo wazny temat.

Wszystko to prowadzi mnie do powiedzenia, ze mimo iz dziatania Trojkata
Weimarskiego nieco spowolnity si¢ w ostatnich latach, by¢ moze warto byloby go
utrzymac, cho¢ pod pewnym warunkiem. Chodzi o to, zeby to nie byto rutynowe prze-
dluzenie jego istnienia, tylko dlatego, ze tak si¢ dzialo wczesniej. Dokonamy bilansu
tego, co zostalo zrobione, 1 na tej podstawie stwierdzimy, w jaki sposob 1 w jakiej for-
mie mozna bytoby ten proces w uzyteczny sposob kontynuowac.

A teraz, jezeli panstwo pozwola, powiem kilka stéw na temat ewolucji francu-
skiej polityki spraw zagranicznych. Nie bede mowit o tym w sposdb ogolny, cheiatbym
to zrobi¢, majac na uwadze zwlaszcza jeden aspekt. Mam na mys$li postaw¢ prezydenta
Sarkozy’ego wobec Paktu Pétnocnoatlantyckiego i jej znaczenie. Wiedza panstwo, ze
kwestia reintegracji Francji z dowddztwem Paktu Péinocnoatlantyckiego jest stosun-
kowo delikatna. Celowo uzytem okreslenia ,,stosunkowo”. Osoby, ktore Sledza debate
polityczna we Francji, doskonale zdaja sobie sprawe z tego, Ze nie jest ona zbyt na-
migtna. Jak si¢ analizuje w tej chwili reakcje francuskie na decyzj¢ prezydenta Sarko-
zy’ego o ponownym dotaczeniu do zintegrowanego dowodztwa, to widac¢, ze poszcze-
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gblne strony w wigkszym stopniu kieruja si¢ pewnymi wzgledami polityki wewngtrz-
nej niz zewngtrznej. A jest tak z bardzo prostego powodu: §wiat w 2009 r. nie ma nic
wspolnego z tym, ktory byl w 1966 r. Wowczas byliSmy w trakcie zimnej wojny,
ajesli chodzi o Francjg, to konczyta si¢ dekolonizacja. De Gaulle wycofanie si¢ ze
zintegrowanego dowodztwa Paktu Pénocnoatlantyckiego spostrzegal jako element
szerszej polityki zblizenia do trzeciego $wiata, a w szczegdlnosci do krajow §wiezo
zdekolonizowanych, dawnych kolonii francuskich.

Ale trzeba sobie réwniez przypomnie¢ kolejny delikatny aspekt. Gaullistowska
Francja byta zaangazowana w budowe wiasnej sity nuklearne;j. I tak czy siak dzisiaj ta
reintegracja, o ktorej moéwimy w tej chwili, w niczym nie zmienia komponentu nukle-
arnego, ktory pozostaje zupehie odrgbna kwestia. Innym aspektem tej reintegracji jest
to, ze Francja, o ile dobrze pamigtam, jest trzecim, ze tak powiem, udzialowcem
w Pakcie Potnocnoatlantyckim. Uczestniczymy praktycznie we wszystkich operacjach.
Z czysto praktycznego punktu widzenia fakt, ze odzyskamy swoje miejsce
w dowodztwie — ja sam naleze¢ do komisji bialej ksiegi — jest pozytywny. Diugo deba-
towalisSmy nad ta kwestia. I z punktu widzenia ekspertyzy wojskowej zawsze bylo
znacznie wigcej pozytywow 1 wigcej gtosdw za ta reintegracja niz przeciw niej.

Pozostaje jeszcze jedna kwestia. Skoro Francja odzyskuje w peini swoje miejsce
w instytucjach euroatlantyckich, to czy w zwiazku z tym moze zmieni¢ si¢ cokolwiek
w jej ogolnej polityce zagranicznej? Osobi$cie uwazam, ze nie. Wydaje mi sig, ze jest
wrecz przeciwnie. Fakt, iz Francja w pelni odzyskata swoje miejsce, w dodatku w kli-
macie przyjazni ze Stanami Zjednoczonymi, daje jej mozliwo$¢ podejmowania pew-
nych inicjatyw, wyrazania odrgbnej opinii w niektdrych kwestiach, co w poprzedniej
sytuacji byloby uznane za oznake pewnej wrogosci. Prosze spojrze¢ chociazby na ini-
cjatywy wobec Syrii z ostatnich miesigey, te, ktore pojawily sig, zanim wybrano jako
prezydenta Obamg, co roOwniez jest pewna ewolucja. Decyzje podjete przez Sarko-
zy’ego w tej kwestii kiedy indziej zostatyby uznane za wrogie wobec do Standéw Zjed-
noczonych, chociaz w zamierzeniu wcale takie nie byly. To raczej bylo pewne wyprze-
dzenie tego, co ma zamiar zrobi¢ Obama.

Sadze, ze dzisiaj jesteSmy w korzystniejszej sytuacji. Mozemy i§¢ naprzod, nie
zajmujac si¢ dawnymi kldtniami, ktore raczej mialy charakter psychologiczny. Ze swej
strony nie sadzg, zeby to w istotny sposdb miato wptyw na polityke zagraniczng Fran-
cji i na pewne mozliwosci podejmowania inicjatyw, chociazby w zakresie Srodkowego
Wschodu.

Teraz przejd¢ do podsumowania mojego wystapienia. W ciagu trzydziestu mi-
nut trudno zrobi¢ ogdlny przeglad stosunkéw Francji z Niemcami, Polska, Europa, sto-
sunkow atlantyckich i §wiatowych. Chciatbym zakonczy¢, Panie Przewodniczacy, kil-
koma krotkimi refleksjami na temat tego, jak istotna jest konstrukcja europejska
w $wiecie, ktory si¢ bardzo szybko zmienia, w $wiecie, w ktérym pojawia si¢ ryzyko
destabilizacji, czego nie nalezy nie docenia¢. Mysle tu konkretnie o kryzysie ekono-
micznym, zreszta nalezaloby bardziej mowic¢ o kryzysie finansowym i gospodarczym.
Trzeba przyznaé, ze ten kryzys praktycznie przez nikogo nie zostal przewidziany.
I dlatego jedna z lekcji, ktéra nalezaloby z tego wyciagnaé, jest lekcja skromnosci.
Mamy do czynienia z pewnym wahadtem ideologii. Po latach triumfujacego socjali-
zmu, komunizmu, przeszlismy do ideologii bardziej liberalnej, ale ekstremalnej, ktora
odrzucata jakiekolwiek interwencje ze strony panstwa. Obecnie ryzyko jest takie, ze to
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wahadlo przesunie si¢ w druga strong 1 znéw dojdziemy do dominujacej ideologii, kto-
ra moze znowu zbyt wielka role odgrywac. Patrzg na lorda Mandelsona, ktory otwarcie
mowi o tym, ze przyjezdza do Paryza po to, zeby zobaczy¢, w jaki sposob Francja
prowadzi swoja polityke w zakresie gospodarczym, 1 mysle, ze jest to dosy¢ nadzwy-
czajne. Patrz¢ na Stany Zjednoczone i widzg, ze one nieomal nacjonalizuja banki,
a przeciez jest to cos, o czym kiedy$ nie mozna byto nawet marzy¢.

W tym, co teraz powiem, wazne jest by¢ moze to, ze w dzisiejszym $wiecie mo-
ga nastapi¢ pewne bardzo szybkie zmiany 1 moze doj$¢ do bardzo wielkiego zaskocze-
nia. Te niespodzianki sa cz¢sciej zte niz dobre. Musimy zy¢ z taka mysla, ze w ciagu
kilku tygodni czy kilku miesiecy moga pojawi¢ si¢ pewne niestychanie powazne zjawi-
ska, ktérych nikt nie przewidywat. Tak si¢ dzieje w dziedzinie gospodarki. Same pod-
stawy kryzysu nie zostaly jeszcze uregulowane, przed nami jest doprowadzenie do
normy pewnego systemu finansowego. Rozmaite deklaracje, moéwiace o tym, ze ta od-
nowa jest juz gdzie§ tam widoczna, sa przejawem dosyC zyczeniowego myslenia.
Wciaz nie jesteSmy pewni tego, czy zdolamy opanowac sytuacje, czy uda nam si¢ do-
prowadzi¢ cho¢by do powrotu rynkéw finansowych do normalnego funkcjonowania.
One w tej chwili nie funkcjonuja normalnie. Pomimo setek miliardow dolaréw czy eu-
ro wpompowanych w ten system, caly czas nie udaje nam si¢ doprowadzi¢ do sytuacji,
w ktorej instytucje te beda funkcjonowaly normalnie. Na planie politycznym moze to
rowniez generowacé rozmaite sytuacje. Podam jeden przyklad sposrod wielu innych.
Proszg sobie wyobrazi¢, ze w Chinach pojawi si¢ spowolnienie gospodarcze, co prze-
tozy si¢ bezzwlocznie na pogorszenie tam sytuacji spotecznej. A do czego moze pro-
wadzi¢ degeneracja sytuacji spotecznej? Do jakiej ewolucji politycznej w Chinach mo-
ze to doprowadzi¢? W jakim kierunku sytuacja by si¢ rozwingta? Mozna wiele scena-
riuszy sobie wyobrazi¢, co prowadzi do pewnego wniosku, na ktérym chciatbym za-
konczy¢.

Szanowni Panstwo, musimy czuwaé nad tym, zeby kontynuowac¢ t¢ konstrukcje
europejska. Ta konstrukcja europejska, co ja osobiScie uwazam za niestychanie smut-
ne, jest najpigkniejszym projektem politycznym XX wieku. Jezeli spojrzy si¢ na histo-
ri¢ Europy w XX wieku, to wida¢, ze w wigkszosci przypadkow jest to historia kata-
strof, tragicznych wydarzen, ktoérych panstwo byli jedna z najwigkszych ofiar. Jak nie
uzna¢, patrzac na to wszystko, ze projekt budowy tej konstrukcji europejskiej jest nie-
malze rzecza cudowna? To, co juz nam si¢ udato wykona¢, samo w sobie jest niemal
jakim$ cudem.

Prosze sobie wyobrazi¢, ze nie bytoby Unii Europejskiej. Najpierw wojna w Ju-
gostawii, a pdzniej wojna po rozbiciu Jugostawii w latach osiemdziesiatych mogtaby
doprowadzi¢ do wojny ogolnoeuropejskiej. MieliSmy do czynienia doktadnie z taka
sytuacja, ktora moze prowadzi¢ do rozpetania wojny w Europie. A wigc o$miele si¢
powiedzie¢, ze budujemy w tej chwili pewne arcydzieto, mimo jego rozmaitych niedo-
skonatosci. Im bardziej bedziemy zdolni wzmacnia¢ Uni¢ Europejska, im bardziej be-
dziemy w stanie kontynuowac¢ t¢ konstrukcje, tym wigcej bedziemy mie¢ szans na to,
ze przystosujemy si¢ do rozmaitych zagrozen pojawiajacych si¢ na §wiecie, bez wzgle-
du na to, czy bgda to zagrozenia ekonomiczne, czy zagrozenia polityczne.

Ale jezeli chcemy kontynuowac¢ budowe konstrukeji europejskiej w sposob po-
zytywny, nie mozemy zachowywac si¢ naiwnie. Musimy zdawac sobie sprawg z tego, ze
sa wielkie problemy, ale tez musimy przesta¢ moéwi¢ w sposob negatywny o Europie
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1 bez przerwy poptakiwac, skarzac si¢ na to, co idzie zle. Nie mozemy nieustannie bawi¢
si¢ w rozmaite drobne gierki, ktorym wszyscy ulegamy, wskazujac na innych, na przy-
ktad na Bruksele, jako winowajcg wszystkiego tego, co nie idzie najlepiej. No wezmy
chociazby mlode pokolenia. Jak one miatyby si¢ w tym odnalez¢? Jak miatyby sie oka-
za¢ entuzjastami konstrukcji europejskiej, jezeli ci starsi traca czas na prozne kiotnie?

Zatem moj wniosek jest taki: potrzebujemy silnej Europy, solidnej Europy 1 by¢
moze odnowionej wersji Trojkata Weimarskiego, ktora moglaby rzeczywiscie wnie$¢
pozytywny wktad. Dzigkuje.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje, Panie Dyrektorze, za przedstawienie wlasnych pogladow i przemy-
slen. Jak sadze, sa one efektem obecnie petnionych przez pana funkcji oraz przebytej
dhugiej drogi zyciowej nie tylko w stuzbie Francji, ale takze w stuzbie wspolnym war-
tosciom, majacym charakter uniwersalny, ktore sa takze przez nas podzielane.

Pozwola panstwo, ze zanim oddam glos pani minister Grazynie Bernatowicz,
naprawi¢ jeden z bledow. Mianowicie nie przywitalem pana marszatka Marka Zi6t-
kowskiego. Pana obecno$¢ wydawala si¢ mi tak oczywista, ze nie dopetnilem pewnych
powinnosci. Pan marszatek wie, jakim szacunkiem go darzymy, takze ze wzgledu na
promocje¢ Francji 1 kultury sroédziemnomorskiej w Polsce.

A teraz bardzo prosze¢ pania minister o zabranie glosu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Grazyna Bernatowicz:

Dzigkuje¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie Marszatku! Panie Profesorze! Panie 1 Panowie
Senatorowie! Panie i Panowie Postowie!

Dla mnie jest to wielki zaszczyt, ze moge tu dzisiaj by¢ i1 uczestniczy¢ w wy-
mianie zdan z panem profesorem Thierrym de Montbrialem, osobisto$cia niezwykle
znang 1 szanowana w Polsce. Pan jest w lepszej sytuacji ode mnie, bo ja reprezentujg
administracj¢ publiczna, a pan profesor moze wyglasza¢ swoje przemyslenia oraz na-
kresla¢ wizje Europy w sposob trochg bardziej swobodny.

Ale muszg powiedzie¢, ze z wieloma uwagami dotyczacymi Trojkata Weimarskie-
go nie zgadzam sig. Jasne, ze dziatamy w zupetnie nowych warunkach, w zwiazku z czym
trzeba Trojkat Weimarski wypehi¢ zupelnie nowymi tre§ciami. W takiej formie, w jakiej
byl dotychczas, zanim przystapiliSmy do Unii 1 NATO, nie jest nam juz potrzebny. Ale
w Polsce chyba nikt nie widzi zagrozenia dalszego funkcjonowania Trojkata. No ja osobi-
Scie takich zagrozen na pewno nie widzg¢. Trojkat jawi si¢ nam jako instytucja w dalszym
ciagu bardzo potrzebna, ale rzeczywiscie potrzebna juz w innej formie.

Pan profesor mowit o tym, ze warto bytoby dokona¢ bilansu tego, co osiagnglismy
przez kilkanas$cie lat specjalnej wspotpracy migdzy Polska, Francja i Niemcami, zeby mdc
uzasadni€ racje bytu tej konstrukcji w przysztosci. Mysle, ze sam katalog spraw, ktorym
Trojkat Weimarski w roznych formacjach si¢ zajmowat, pokazuje, ze jest to konstrukcja
skupiajaca si¢ na problemach istotnych nie tylko dla tych trzech krajow, ale rowniez istot-
nych z punktu widzenia Europy, szczegdlnie nowej Europy, dla ktérej my, jak wiadomo,
mamy bardzo wiele entuzjazmu. Najlepiej Swiadczy o tym to, ze zawsze traktowaliSmy
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nasze czlonkostwo w Unii jako wielki projekt polityczny, a nie jako korzysci ekonomicz-
ne, oraz wielki entuzjazm, jaki spoteczenstwo polskie ma dla naszego cztonkostwa w Unii.
Ponad 70% Polakéw twierdzi, ze sa zadowoleni z wejscia do Unii.

Mowiac o bilansie w duzym skrocie — rozumiem, ze nie powinnam zajmowac
zbyt wiele czasu — przypomng i traktat lizbonski, 1 bezpieczenstwo energetyczne, i pa-
kiet energetyczno-klimatyczny, 1 Europejska Polityke Bezpieczenstwa i Obrony, 1 kwe-
sti¢ stosunkow z Ukraina, 1 kwesti¢ przysztosci Biatorusi, i kwesti¢ stosunkow Unia —
Rosja. Nie zgodzitabym si¢ z pogladem, Ze sa to sprawy wazne tylko z punktu widze-
nia Polski. Oczywi$cie, one z punktu widzenia Polski s bardzo wazne — zwlaszcza te
ostatnie, o ktéorych mowitam — ale polityka wobec Ukrainy, Biatorusi 1 Rosji to jest
nasz wspolny europejski interes. Tak samo naszym wspolnym europejskim interesem
jest polityka wobec krajow basenu Morza Srodziemnego. Przeciez wszyscy wiemy, ze
jesli chodzi o stabilno$¢ 1 bezpieczenstwo, to Europa jest niepodzielna, a co za tym
idzie, stabilno$¢ regionu srodziemnomorskiego jest tak samo dla nas istotna jak stabil-
no$¢ naszych wschodnich sasiadow.

Poza kwestiami juz przez Trojkat podejmowanymi 1 ciagle aktualnymi wspomne
o wspolpracy parlamentarnej, ktora ciagle jest jeszcze zywa i dobrze sig rozwija, a tak-
ze 0 wspotpracy urzedow 1 administracji centralnej, co dla nas bedzie szczegdlnie waz-
ne w okresie naszego przygotowywania si¢ do prezydencji w Unii. Muszg powiedzie¢,
ze bardzo duzo osiagnegliSmy, szczegoOlnie w ostatnich pigciu latach, jezeli chodzi
o wspotpracg w dziedzinie obronnosci. Wspomne o tym, ze wszystkie nasze kraje byly
zaangazowane w liczne operacje wojskowe 1 w Libanie, 1 w Kongo, i w Afganistanie.
O tym, ze taka wspotpracg warto kontynuowac, swiadczy fakt, ze jest juz projekt utwo-
rzenia do 2013 r. Weimarskiej Grupy Bojowej Unii Europejskiej. O wspodtpracy kultu-
ralnej nie warto wigcej mowic¢. Pan profesor juz o tym wspomniat, jest ona niewatpli-
wie jednym z brylantéw w koronie wspotpracy weimarskie;.

Bardzo wazne jest to, ze zeszliSmy na poziom tak zwanych malych trojkatow weimar-
skich, a wigc wspdtpracy na szczeblu miast 1 regionow. To jest formuta w sumie nowa, w kaz-
dym razie nowsza od poprzednich inicjatyw, ktore maja dtuzsza histori¢. Podam teraz przyktad,
jesli chodzi o wspolprace samorzadow lokalnych. Ostatnio podpisana zostata umowa
0 wspotpracy miedzy Pas-de-Calais i Nadrenia Poinocna-Westfalia a naszym polskim Slaskiem.

Oczywiscie zgadzam si¢ w pelni z tym, ze cho¢ ten dorobek jest bogaty 1 na
pewno wszystkie te inicjatywy maja okreslona warto$¢ dodana, to trzeba mysle¢ o tym,
co zrobi¢ w najblizszym czasie, bo pewne elementy wspotpracy juz si¢ wyczerpaly.
Trzeba mysle¢ o tym — o czym mowit tu pan profesor — jak ozywi¢ t¢ konstrukcjg, bo
nie wyobrazam, zeby$Smy mogli z niej zrezygnowac.

Przychodzi mi na mys$l wspotpraca Grupy Wyszehradzkiej. W momencie przy-
stapienia do Unii Europejskiej wydawato si¢ nam, ze ta wspotpraca straci impet. Osia-
gneliSmy to, co chcieliSmy, jesteSmy razem w NATO, jestesmy razem w Unii, a wigc
niby co nas jeszcze laczy? Okazuje sig, ze taczy nas bardzo wiele. Moze mniej jest
wielkich projektéw politycznych, ale sa za to bardziej przyziemne sprawy, znacznie
bardziej przyziemne, ale dla czterech krajow wyszehradzkich bardzo wazne. Moze do
tego wlasnie wzoru mozna odnies¢ przysztos¢ Trdjkata Weimarskiego.

Dla nas niezwykle wazna — a wydaje mi sig, ze nie tylko dla nas, ale takze dla
wszystkich krajow Trojkata — jest przysztos¢ Ukrainy 1 europejskie aspiracje tego kra-
ju. W pehi zgadzam si¢ z tym — my to na wszystkich mozliwych forach podkreslamy,
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akcentujac nasze zainteresowanie przyblizeniem europejskiej perspektywy Ukrainie —
ze jest to oparte na zasadzie warunkowosci. Nie jest tak, ze mozna zbliza¢ si¢ do Unii
Europejskiej, nie wykonujac pewnych zadan domowych. Co do tego jestesmy catkowi-
cie zgodni. Ale podkreslam, ze zawsze bgdzie to dla nas jeden z wazniejszych proble-
moéw. Jak rozumiem, nie tylko dla nas, ale tez dla pozostatych wierzchotkow Trojkata.
Stad wzigla si¢ propozycja, zeby na najblizsze spotkanie ministrOw spraw zagranicz-
nych Trojkata Weimarskiego doprosi¢ w pewnym momencie ministra spraw zagra-
nicznych Ukrainy 1 zorganizowac specjalng sesj¢ z jego udziatem. Bytoby bardzo do-
brze, gdyby eksperci z naszych krajow regularnie konsultowali swoja polityke wobec
Europy Wschodniej 1 Kaukazu Potudniowego. Wydaje mi sig, ze element wspotpracy
weimarskiej jest bardzo wazny, jesli chodzi o problemy, z ktorymi obecnie spotyka sig
Unia Europejska, szczeg6lnie w obliczu faktu, ze posiadamy instrument, jakim jest
Partnerstwo Wschodnie. BylibySmy bardzo szcze$liwi, gdyby trzy kraje Trojkata
Weimarskiego mogly wspolnie zglasza¢ projekty istotne dla tego regionu Europy.

Wydaje sig, ze w najblizszym czasie bardzo wazne bedzie stworzenie weimar-
skiego think tanku i zaplecza intelektualnego dla pewnych inicjatyw europejskich, cho-
ciazby wlasnie na plaszczyznie instytutow, takich jak Polski Instytut Spraw Migdzyna-
rodowych 1 instytutu, ktory pan profesor reprezentuje. Juz to chyba rozpoczeto w pew-
nym sensie, ale jest to warte kontynuowania i wzmacniania. Co do formuly spotkan
ministrow spraw zagranicznych na szczycie panstw Trojkata Weimarskiego, to godne
zastanowienia si¢ jest to, czy te spotkania nie powinny by¢ organizowane dwa razy
w roku, a nie raz w roku. Dynamika wydarzen na forum Unii Europejskiej jest tak du-
7a, ze czgstsze spotkania mialyby swoja racje bytu.

To wszystko z mojej strony. Moja intencja bylo odniesienie si¢ wytacznie do
wspoOlpracy weimarskiej, ale doceniam inne bardzo ciekawe watki, ktore pan profesor
poruszyt w swoim wystapieniu, takie jak powrdt Francji do NATO czy bezpieczenstwo
europejskie. Jesli chodzi o powr6t Francji do NATO, to wyobrazam sobie, ze jest to de-
cyzja rzeczywiscie dos¢ delikatna na forum wewngtrznym Republiki Francuskiej. Jak
rozumiem, ustaly juz wszystkie warunki, ktore wptynety na to, ze w 1969 r. Francja wy-
cofata si¢ ze struktur wojskowych Paktu Pétnocnoatlantyckiego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje, Pani Minister.

Otwieram dyskusjg.

Zapraszam wszystkich panstwa do zabierania glosu.

Jako pierwszy zglosit si¢ czlonek senackiej Komisji Spraw Zagranicznych, byly
marszalek polskiego Sejmu, byly premier, byly minister spraw zagranicznych, a w tej
chwili oficjalny polski kandydat na funkcj¢ sekretarza generalnego Rady Europy, pan
Witodzimierz Cimoszewicz.

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Wlodzimierz Cimoszewicz:

Dzigkujg bardzo.
Panie Profesorze, kilka lat temu w Polsce miato miejsce dosy¢ szczegdlne wy-
darzenie. Nie stalo si¢ ono niestety precedensem 1 ze wzgledu na wydarzenia zyciowe
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nie bedzie juz nigdy powtdrzone. Otdz wszyscy, literalnie wszyscy, ministrowie spraw
zagranicznych wolnej demokratycznej Polski zajeli wspolne stanowisko w jednej
sprawie. A ta sprawa byla wartos¢ wspotpracy w Trojkacie Weimarskim. To si¢ juz
nigdy nie moze powtdrzy¢, nawet gdyby$my ponownie znalezli taki obiekt, wobec kto-
rego nasze poglady mimo réznic politycznych bylyby identyczne, bo juz niektorych
z nas zabrakto, sa w lepszym $wiecie. Wspominam to wydarzenie, bo byto ono bardzo
wymowne, podkreslato, ze gieboko wierzymy w warto$¢ tej wspotpracy.

Oczywiscie wspdlpraca w ramach Trojkata Weimarskiego miata rozne okresy,
przechodzita r6zne koleje. Poczatkowo niewatpliwie byta bardzo wazna dla Polski, bo
utatwiata nam wejscie do gtownego nurtu polityki europejskiej. Gieboko wierze, ze
naszym francuskim i niemieckim przyjaciolom pomagata lepiej zrozumie¢ emocje,
swiadomos¢, oczekiwania tej wschodniej czgsci Europy, z ktéra mimo catkiem do-
brych, oficjalnych kontaktow, takze w przesziosci, bliskiej wspotpracy nie bylo.
W nowej epoce ten mechanizm byl z naszego punktu widzenia bardzo pozyteczny.
Potem bywato roznie. Zdarzaty si¢ takie problemy, ktore nas pordznily. Ale nawet
wtedy, kiedy mieliSmy bardzo odmienne podejScie, nazywajac rzecz po imieniu, na
przyklad w przypadku kwestii irackiej czy niektorych elementow stosunkow trans-
atlantyckich, Trojkat Weimarski utatwiat komunikowanie sig, utatwial bezposrednie
przedstawianie pogladow, argumentéw i opinii. Spetniat chociazby taka technicznag
role jak podtrzymywanie systematycznych kontaktow, a wiemy, ze to czgsto bywa
znacznie wazniejsze w trudniejszych niz w tatwiejszych czasach.

Dzisiaj oczywiscie jest inaczej, mamy za soba pewne rdznice zdan. I to bardzo
dobrze. Dzisiaj Trojkat Weimarski nie jest, jak sadze, starym malzenstwem, ktore
trwa, bo trwa¢ musi, tylko bardziej przypomina starych przyjaciot, ktorzy czasami nie
widza si¢ przez parg lat, ale w trakcie ponownego spotkania czuja si¢ doktadnie tak
samo, jak kilka lat wcze$niej. Trzeba tylko wspolnie zastanowi¢ si¢ nad bardzo roz-
sadna, przekonujaca agenda. Wydaje mi sig, ze ze wzgledu na to, co dzieje si¢ we
wspotczesnym Swiecie — o czym pan tu moéwit — potrzeba nam jak najwigcej mecha-
nizmoéw konsultacji. Europa powinna wypracowa¢ wspolna odpowiedz. Trojkat
Weimarski, takze z udziatem ambitnej Polski, moze tego typu role odgrywacé. Wszy-
scy w zintegrowanej Europie maja jednakowe prawo do wspdtdecydowania o Wspdl-
nocie, o naszej polityce itd. Ale to nie jest w jakikolwiek sposob sprzeczne z tym, ze
wiele panstw odwotuje si¢ do mechanizmow bardziej intensywnej wspotpracy, kon-
sultacji, wymiany pogladéw itd., itd. Jest to wazne zarowno w przypadku zjawisk
dhlugookresowych, jak w przypadku wydarzen nagtych. Wydaje mi sig, ze niektorych
roznic zdan w jakich§ drobnych kwestiach w ostatnich kilkunastu miesiacach by¢
moze mozna by byto uniknaé, gdyby$Smy wszyscy odwolywali si¢ do mechanizmu
konsultacji. Adresuj¢ t¢ uwage do wszystkich, takze do wiasnego kraju. Czasami za-
pominamy o tym, ze sa mechanizmy, w ramach ktérych powinni§my z najblizszymi
przyjaciétmi co§ omowi¢, zanim na przyktad zajmiemy twarde, oficjalne stanowisko
w jakiej$ kwestii.

Na pewno wszyscy chca wzia¢ udziat w tej dyskusji, wiec nie przedtuzam swe-
go wystapienia. Ale skorzystam z okazji i zadam panu jedno pytanie. Wspomniat pan
0 obserwowanej z zainteresowaniem pewnie przez nas wszystkich ewolucji stosunkow
francusko-amerykanskich. Niech pan powie wigcej na temat, czego oczekujecie
w przeddzien wizyty nowego prezydenta w Paryzu.
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Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuye.
Proszg bardzo, pan posel Mirostaw Sekuta.

Posel Miroslaw Sekula:

Panie Przewodniczacy! Panie Dyrektorze! Ekscelencjo Ambasadorze! Panie
Premierze! Szanowni Panstwo!

Przepraszam, ze zabieram glos, cho¢ nie jestem cztonkiem Komisji Spraw Za-
granicznych — zawsze zajmowatem si¢ finansami publicznymi i kontrola panstwowa —
ale chce powiedzie¢, ze kiedy dyskutowalismy o wielu sprawach w stowarzyszeniu,
ktore tu bylo wymienione, to troszke narzekaliSmy, ze kontakty polsko-francuskie sa
zaniedbane. I wtedy w duzym stopniu pomogt nam nasz kolega, przyjaciel 1 cztonek
tego stowarzyszenia, pan Bernard Margueritte, ktory od lat buduje mosty polsko-
francuskie. Przypuszczam, ze ma zastugi zar6bwno w Polsce wobec Francji, jak 1 we
Francji wobec Polski.

Teraz juz przejdg do konkretow. Wydaje mi sig, ze w Unii Europejskiej jest bar-
dzo duzo miejsca na réznego rodzaju wspolprace regionalna. Pani minister wspomniata
o Grupie Wyszehradzkiej, ja to przerabiatem od strony Najwyzszej 1zby Kontroli. Czy
takie porozumienia regionalne maja sens, kiedy juz w zasadzie zrealizowano cel, dla
ktorego zostaly powotane? Okazuje sig, ze jest ogromne pole do wspotpracy. Wydaje
si¢, ze dobrym polem do wspolpracy jest rowniez grupa weimarska, ale juz w zupehie
innym, przedefiniowanym modelu. Pami¢tam kolegéw z Francji, pana Francgois Loge-
rota, pana Philippe’a Séguina, szefow Trybunatu Obrachunkowego, 1 wiem, ze nawet
na ptaszczyznie organow kontroli takie organizacje, moze nie organizacje, a struktury,
jak wlasnie grupy regionalne wspaniale si¢ sprawdzaja.

Zaznaczam, ze ja patrz¢ na kontakty polsko-francuskie z innej, bardzo regional-
nej perspektywy. Jestem postem z Zabrza. Pan dyrektor wspominal generata de Gaul-
le’a, a to jest wlasnie miejsce, gdzie kapral de Gaulle stacjonowat z wojskami francu-
skimi po I wojnie §wiatowej. | tam ta historia jest ciagle zywa, ciagle zyje rodzina,
w ktorej on mial kwatere. Wizyta prezydenta de Gaulle’a w Zabrzu w znaczacym stop-
niu poprawita relacje polsko-francuskie.

Przepraszam, ze wracam jeszcze do poczatku, ale odnosze wrazenie, tak samo
jak moi koledzy ze stowarzyszenia, ze nasze kontakty w ramach Trojkata Weimarskie-
go, a takze kontakty polsko-francuskie sa w pewnym stopniu zaniedbane. I dlatego ser-
decznie dzigkuj¢ panu przewodniczacemu Kieresowi za to, ze zdecydowat si¢ na obje-
cie swoim patronatem tego spotkania, 1 za to, ze wspart to przedsigwzigcie swoimi
umiejgtno$ciami organizacyjnymi. Licz¢ na to, ze to spotkanie bgdzie jednym z wielu
spotkan, ktére pozwola budowa¢ mosty polsko-francuskie. Wielu ludzi w Polsce 1 we
Francji buduje te mosty indywidualnie, ale istnieje potrzeba budowania tych mostow
na poziomie ogdlnopanstwowym. Dzigkujg.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuyg.
Bardzo prosze.

770/VII 11



57. posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych

Wiceprzewodniczacy
Sejmowej Polsko-Francuskiej Grupy Parlamentarnej
Jan Kuriata:

Jan Kuriata, wiceprzewodniczacy poselskiej Polsko-Francuskiej Grupy Parlamentarne;.

Panie Przewodniczacy! Ekscelencjo Ambasadorze! Panie Profesorze!

Ja reprezentuj¢ tak zwane ziemie odzyskane. Od lat jestem zwiazany z Francja,
z kultura francuska, organizowatem wiele wymian, wiele spotkan, ksztatcg nauczycieli
jezyka francuskiego, wyktadowcoéw, organizuj¢ imprezy. Obserwowatem wczesniej
z pewnej odleglosci to, co si¢ dzialo w obrebie Trojkata Weimarskiego. Teraz chciat-
bym do tego nawiaza¢. Nie wiem, czy pan profesor podzieli moja opinig, ze jest to taki
festiwal niewykorzystanych szans, réwniez dla naszego kraju. Oczywiscie, w wymia-
rze poprawnosci politycznej nie ma zastrzezen do dzialan na najwyzszym szczeblu,
pewne ustalenia zostaty przyjete i one funkcjonuja. Ale kiedy $ledzi si¢ na biezaco pu-
blicystyke francuska, czyta ,,Politique étrangere” czy w ogole prase francuska, widac
jak niedostatecznie przedstawiane jest na przyktad zagadnienie granic Polski, jak nie-
wielkie jest zrozumienie tego problemu nawet u ludzi o stosunkowo niezlej kulturze
1 poziomie wyksztatlcenia. Oni nie rozumieja problematyki przemieszczen ludnosci,
jaka miata miejsce w latach 1939-1945, tak bym to okreslit, czy nawet do 1947 r.,
1 ksztattowania si¢ granic. Trojkat Weimarski mégt by¢ swietna okazja do leczenia ran
wywotanych tymi jakze istotnymi zdarzeniami. Przyjmujemy i go$cimy samorzadow-
coéw francuskich, meréw miast, a ci czgstokro¢ w porywie dyskusji mowia, ze te ziemie
to jest taka troszeczke polska schizofrenia. Kiedy pokazujemy zabytki zbudowane
przez mieszkajacych tam przed nami Niemcow, to doznajemy trochg dziwnego uczu-
cia, ze to jest owszem nasze, ale budowane r¢kami mieszkancéw, z ktorymi czujemy
do$¢ specyficzna wigz, zwlaszcza w kontekscie tego, co obserwujemy w Niemczech,
co reprezentuje Zwiazek Wypedzonych, a szczegdlnie ta czgs$¢, ktora prezentuje rze-
koma wypedzona, czyli pani Steinbach. I Trojkat Weimarski mogtby by¢ doskonatym
miejscem do leczenia, ze tak powiem, tego typu schorzen. Szkoda, ze Polska nie sko-
rzystala — to jest rowniez pytanie — z mozliwosci dalszego wspoltworzenia programow
z ARTE, co byto dla nas szansa. Kiedy$ zapraszano polskie telewizje, zapraszano pol-
skich tworcow do tego kanatu. Jakie$ dziesig¢, pigtnascie lat temu, pojawiaty si¢ na
tym kanale polskie filmy, polskie programy. Ale nie wykorzystano tej szansy.

Mysle, ze kiedy dyskutujemy o Trojkacie Weimarskim, zbyt czgsto unikamy
mowienia o tego rodzaju sprawach. Padaja stowa, ze Trojkat jest bardzo wazny, bardzo
istotny, ze obejmuje wiele istotnych punktow. Poruszanie si¢ w obrebie tego typu
wartos$ci, bardzo ogolnikowe, nie pozwala by¢ moze na przej$cie w pewnym momencie
do tego, co jest bardzo istotne, czyli wskazania palcem tego, co boli.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to jeszcze na chwile wroce do ogoélnych sto-
sunkow polsko-francuskich i powiem na ten temat jedno zdanie. Mysle, ze pomyst zblize-
nia samorzadow Polski 1 Francji jest znakomity. Kieruje te stowa bardziej do pana amba-
sadora. Chcialbym tez powiedzie¢, ze bardzo byliby$Smy radzi, gdyby mozna byto t¢ ope-
racj¢ zblizenia samorzadow przeprowadzi¢ skutecznie, tak aby$Smy mogli rzeczywiscie
powiedzie¢ o wigkszym zblizeniu, o konkretnej wspolpracy. Jesli si¢ nie mylg, chyba dzi-
siaj jest glosowanie w parlamencie francuskim w sprawie przystapienia do NATO. Mam
nadziejg, ze glosowanie przebiegnie bez problemu i pierwszy minister, pan Fillon, bedzie
mogt oglosi¢ sukces 1 powro6t Francii do struktur militarnych NATO. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuj¢ panu postowi.

Teraz glos zabierze pan profesor Klaus Ziemer, byly dyrektor Niemieckiego In-
stytutu Historycznego w Warszawie, profesor dwoch uniwersytetow — w Warszawie
iw Trewirze, obywatel dwoch panstw, mozna powiedzie¢, Polski i Niemiec, przy-
najmniej w sensie identyfikacji z kulturami tych panstw.

Bardzo proszg.

Profesor Klaus Ziemer:

Studiowatem tez rok w Paryzu, nawet wczesniej, a wige Trojkat Weimarski jest mi
bardzo bliski od samego poczatku. Bardzo dzigkuje, ze dostatem zaproszenie na to spotkanie.

Juz sam poczatek wypowiedzi pana dyrektora byt dos¢ szczery. Pan powiedziat:
Trojkat toujours vivant, czyli jeszcze zyje. To nie brzmi za optymistycznie. Ja mam
wrazenie, ze zycie jest w tym, co pani minister nazwata matym trojkatem. Uczestni-
czylem kiedy$ w Diisseldorfie w spotkaniu polsko-francusko-niemieckim milodziezy
z trzech rejondw: Pas-de-Calais, Nadrenii Potnocnej-Westfalii i Slaska. Wida¢ byto,
jakie to jest wazne, ze ta mlodziez rozmawia ze soba i doswiadczenia, o ktorych pan
posel mowil, sa przekazywane. Istotne jest to, ze partner styszy, jakie sa problemy.
A to jest wazne, ze poznamy problemy innych stron i nie zyjemy tylko sprawami bila-
teralnymi. Trzeba podkresli¢, ze mamy bardzo dobre bilateralne stosunki, zaréwno pol-
sko-niemieckie, jak i1 francusko-niemieckie na poziomie spoteczenstw. To sa bardzo
silne wigzi. Ale byloby lepiej potaczy¢ to jeszcze.

Panie Dyrektorze, chcialbym wiedzie¢, co pan mial na mysli, méwiac o skorygo-
wanej wersji Trojkata Weimarskiego. Pod koniec swojego wystapienia wspomniat pan
o wersji skorygowanej. Co doktadnie mial pan na mysli? Ustyszalem takze stowa na te-
mat agendy na szczeblu rzadowym. Jaka miataby by¢ ta agenda na poziomie Trojkata
Weimarskiego? Mamy dosy¢ obszerne kontakty, ale jezeli spojrzymy na obecny kryzys
ekonomiczny... Czy byly jakie$ nieformalne spotkania w ramach Trdjkata Weimarskie-
g0? By¢ moze to mogloby uregulowaé wiele spraw w sposob nieformalny, jeszcze przed
szczytami europejskimi. Czy takie narzedzie mogloby zosta¢ wykorzystane? Tu padaja
pickne stowa, ale chciatbym wiedzie¢, jak to si¢ przektada na praktyke. Jaka jest prak-
tyczna warto$¢ tego Trdjkata? Mam wrazenie, ze ukazanie we wiasciwym $wietle Troj-
kata Weimarskiego nie do konca pokazuje... A to bytaby bardzo dobra rzecz.

Kolejna sprawa. Kiedy mieszkam w Warszawie, odnosze wrazenie, ze z Berlina
zbyt rzadko patrzy si¢ w kierunku Warszawy, a od Paryza Warszawa jest niestychanie
daleko, tak samo jak Europa poza wschodnia granica Niemiec jest niestychanie odlegta.
Doskonale rozumiem, czemu Francja patrzy przede wszystkim na potudnie, w kierunku
Morza Srédziemnego, Srodkowego Wschodu itd., ale trzeba tez pamigtaé, Ze jestesmy
w Europie. Ta czg$¢ Europy, ktora niedawno zostata wlaczona do Unii Europejskiej, ma
swoja powojenna histori¢, zupetnie odmienna, o czym powinniSmy wiedzie¢. Wiele
spraw wyglada inaczej na Zachodzie, a inaczej na Wschodzie. W Niemczech, wewnatrz
wlasnego spoteczenstwa tez mamy pewien problem. Ot6z sa Niemcy Zachodnie i sa
Niemcy Wschodnie. Ludzie z obu tych rejonéw maja bardzo odmienne do§wiadczenia,
a zbyt rzadko si¢ o tym méwi. Powinni§my si¢ tym zajmowac rowniez na szczeblu euro-
pejskim 1 tutaj ta formuta Trojkata Weimarskiego bytaby bardzo uzyteczna. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Leon Kieres:

Glos zabierze pani Dorota Arciszewska-Mielewczyk, wiceprzewodniczaca se-
nackiej Komisji Spraw Zagranicznych.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Chciatabym powiedzie¢, ze bardzo tadnie pan rozpoczal swoja wypowiedz, bo
od wspomnienia trudnych czasow budzenia si¢ demokracji. Na poczatku to dziato si¢
w Polsce, potem runat mur berlinski. Bardzo tez jestem wdzigczna mojemu przedmow-
cy za to, ze zwrocil uwage na meandry historii po II wojnie §wiatowej, na brak $wia-
domosci 1 réznicg w patrzeniu na Polske przez Francje¢ 1 Niemcy przez pryzmat — prze-
praszam, muszg to stwierdzi¢ — amnezji historyczne;j.

A dlaczego to méwig¢? Bo my jesteSmy uczuleni na pewne stwierdzenia. Zreszta
tak jest tez w innych krajach, to zawsze jest zwigzane ze specyfika danego kraju. My
zwracamy uwage na to, czy mowi si¢ do tego kraju, czy do Polski, czy do Francji. Taka
jest nasza specyfika. Ale chciatabym powiedzie¢, ze mnie drazni akurat to, ze najpierw
mowi si¢ o murze berlinskim, a dopiero potem o ,,Solidarno$ci”, zwlaszcza w Europie.
Ja jako Polka zwracam na to uwagg, bo to my$my ten trud poniesli. Tu nie chodzi
o licytowanie sig, ale o podstawowa wiedz¢ historyczna i docenienie cigzaru, jaki Polacy
niesli na swoich barkach. Zmierzam do tego, ze panstwo powinniscie ten kontekst nosi¢
gleboko w sercu, bo nie mozna prowadzi¢ polityki wschodniej jako cata Europa bez gto-
su Polski. Méwig o tym w konteks$cie Trojkata Weimarskiego i1 pelnienia przez pana
funkcji dyrektora Francuskiego Instytutu Stosunkéw Migdzynarodowych, bo wydaje mi
sig, ze niestety wiele rzeczy topimy w morzu stow, bez przedstawiania konkretow.

Jezeli chodzi o Biatorus, Ukraing 1 Rosje, to rzadko kto ma takie doswiadczenia
jak Polska. My potrafimy moéwi¢ o ,,Solidarnosci” i stosowac jej zasady, ale wydaje sig,
ze Unia, zwlaszcza w dobie kryzysu, ale tez wczesniej, porusza si¢ w tym jak dziecko we
mgle 1 nie potrafi sobie poradzi¢ z niektérymi bardzo waznymi problemami. A kurs jest
wyznaczany przed polityke ekonomiczng najwigkszych panstw, wsrod ktorych jest tez
Francja. W zwiazku z tym my okre$lamy tu nasza bytno$¢ w Unii Europejskiej w kon-
tekscie stosunkdéw miedzynarodowych nie tylko, jak pani minister powiedziata, w aspek-
cie politycznym, realizacji jakiego$ projektu, ale tez w aspekcie ekonomicznym, bo to
jest, Pani Minister, podstawa dla krajow. I my to taczymy, spogladamy na to tacznie.

A wigc ja powtorzg pytanie o praktyczna wartos¢ Trojkata w przysziosci. Czgsto
si¢ mOwi o nas bez nas, ale jezeli chodzi o Ukraing, to wiadomo, jaka jest opinia Rosji
na ten temat. Ja juz niejednokrotnie na wielu spotkaniach z reprezentantami Parlamentu
Europejskiego moéwitam, ze Rosja gra nam na nosie, robi swoje interesy. Niestety, to
jest bardzo widoczne. I musimy sobie jasno powiedzie¢, ze albo bgdziemy rzeczywi-
scie mowic¢ o solidarnosci, o prawach cztowieka itd., albo bedziemy patrze¢, czy Gazo-
ciag Pétnocny albo jakie$ inne przedsigwzigcia sa realizowane. No takie sa realia. [ my,
przynajmniej w tym towarzystwie, zwtaszcza w kontekscie stosunkoéw mig¢dzynarodo-
wych, powiedzmy sobie, ze aspekt historyczny jest tez wazny, bo budzi emocje. Lu-
dzie, ktorzy przeszli t¢ gehenng, jeszcze zyja, 1 to, co si¢ ostatnio dzieje, nie moze
umkna¢. Dyskusja w Parlamencie Europejskim tez nie moze by¢ okrojona tylko dlate-
go, ze duze kraje maja na to wptyw 1 chca, zeby tej dyskusji nie byto. Ja akurat mowig
o Jugendamtach, na temat ktérych nawet ONZ si¢ wypowiedziat.
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Mowig o tych wszystkich rzeczach, bo pan jest dyrektorem instytucji, ktora
zajmuje si¢ stosunkami mi¢dzynarodowymi. Jezeli mowimy o Trojkacie Weimarskim,
to méwimy o problemach polsko-francusko-niemieckich. Ja by¢ moze wybidrczo mo-
wig o niektorych sprawach, ale to sktada si¢ w pewna cato$¢. Pan mowil o Chinach, ale
Chiny to tez jest element gospodarki pewnych krajow, bo tam jest produkcja, rynek
zbytu itd. Ja patrz¢ znacznie szerzej. No niestety, troche dziegciu czasem trzeba dodac.

Jeszcze jedna sprawa. Pan Sarkozy wielokrotnie bardzo nietadnie wypowiadat
sig, jezeli chodzi o Polske. Nie wyobrazam sobie, zeby w tym dyskursie, o ktorym pan
tak pigknie mowil, mozliwe bylo wskazywanie panu Obamie czy innemu przedstawi-
cielowi wielkiego kraju, mocarstwa, jaki plan ma realizowa¢ w naszym kraju. Po pro-
stu sobie tego nie wyobrazam. To sg strategiczne plany, ale niektorzy posuwaja si¢ za
daleko. Mam nadziejg, ze najblizsza wizyta pana Obamy we Francji nie bedzie zwiaza-
na z jaka$ gafa, polegajaca na wskazywaniu w kontekscie stosunkéw migdzynarodo-
wych tego, co ma by¢ realizowane w Polsce. My tez mamy swoje dalekosiezne plany,
chcemy zrealizowa¢ pewne zadania i prowadzimy pewna polityke wobec Standéw
Zjednoczonych. Kiedy$ opowiedzieliSmy si¢ za ingerencja w Iraku, cho¢ panstwa sta-
nowisko 1 niemieckie byly inne, w innych sprawach tez chcieliby§my mie¢ co$ do po-
wiedzenia. Nie chcemy, zeby glowa innego panstwa wypowiadala si¢ o tym, czy tarcza
ma by¢ w Polsce, czy tez nie. To jest jeden z przyktadow.

Mam nadziejg, ze panstwo tez macie wptyw na to, zeby ten dialog byt — ale nie
po fakcie, tylko przed. Chodzi o to, zeby ta strategia byta omawiana, a nie o to, zeby-
smy moéwili o solidarnosci, zwlaszcza w kontekscie kryzysu 1 interwencjonizmu pan-
stwowego. Polska moéwi o solidarnosci, a zdaje sig, ze pozostali cztonkowie Trdjkata
Weimarskiego pewne decyzje juz podjeli, ktére wcale o tej solidarnosci nie swiadcza.
Jezeli my mamy si¢ chwali¢ nasza europejska solidarno$cia, cho¢by pewne mechani-
zmy ekonomiczne si¢ w §wiecie zmieniaty, to niechze tak bedzie. Niestety, czasami
mozna doj$¢ do bardzo smutnych konstatacji.

Zeby w przysztosci dobrze sie wspotpracowato, zacznijmy od dialogu. Ale nie
po podjeciu decyzji, ktére sa dla niektorych panstw bardzo szkodliwe i psuja dobre
kontakty. Przeciez tego nie chcemy, bo mamy tez swoje prywatne zwiazki 1 potrafimy
doceni¢ przyjazn migdzy naszymi krajami. Dzigkujg.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuye.
Bardzo proszg.

Dyrektor Instytutu Badan nad Parlamentaryzmem Edward Mierzwa:

Edward Mierzwa, dyrektor Instytutu Badan nad Parlamentaryzmem, profesor
uniwersytetu Jana Kochanowskiego.

Panie Przewodniczacy! Panie Profesorze! Ekscelencjo! Panie i Panowie!

Ja nie usprawiedliwiam sig, ze zabieram glos, cho¢ jestem gosciem, bo gos¢
swoje prawa ma. Patrze¢ na dyskusje politykow z pewnym dystansem. Politycy uwiel-
biaja dyskutowac, tworzy¢ pewne konstrukcje, ale wydaje mi sig, Ze zapominaja o jed-
nej bardzo waznej rzeczy w owym konstruowaniu wspolnej Europy. Wspolna Europa
to jest konstrukcja podobna do domu. Fundamenty to sa podstawy prawne, $ciany to sa
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elementy wspolnoty gospodarczej, dach jest elementem wspolnoty politycznej. Ale,
prosze panstwa, w kazdym domu musi by¢ jeszcze co$, mianowicie musi by¢ wystrdj
1 odpowiednia atmosfera. A tego wlasnie brakuje mi w dyskusjach europejskich polity-
kéw. Kiedy bylem niedawno przez par¢e dni w Brukseli, doznatem szoku. Wszyscy
zajmuja si¢ tam wszystkim, ale w ogole nie maja czasu, by popatrze¢ na obywatela,
takiego prostego obywatela jak ja, ktoremu przychodzi zy¢ w tejze Europie.

Prosze panstwa, wspotpraca, dyskusje miedzy politykami, rzadami, to pigkna
rzecz, dochodzi si¢ do konsensusu lub nie. Ale w tej Europie brakuje wspotpracy mig-
dzy ludZzmi. Nie zatatwia tego wspoOlpraca transgraniczna. Nie zatatwiaja tego jakie$
okazjonalne wizyty mieszkancoéw zaprzyjaznionych miast.

Kiedy dowiedzialem sig, ze przejazdy z Brukseli do Strasburga kosztuja rocznie
800 miliondéw zt — tyle placi sie za to, zeby na tydzien postowie europejscy tam poje-
chali i podyskutowali sobie znowu pewnie o niczym — to szybko przeliczytem, ze ta-
kimi pieniedzmi mozna by oplaci¢ wymian¢ miedzy tysiacem szkét w Unii Europej-
skiej. A podczas takiej wymiany poznawaliby si¢ mtodzi ludzie, ktorzy w przysztosci
beda te¢ Europe budowac. Prosz¢ panstwa, dopoki w naszej wspolnej Europie nie be-
dzie pelnej integracji, bedziemy si¢ ktdcic o to, czy to Francja, czy Niemcy, czy Wielka
Brytania, czy jeszcze kto$ inny ma nadawac ton. To nas czeka, jesli nie dojdzie do pel-
nej unifikacji o charakterze psychologicznym i etycznym.

I pytanie: czy sadzi pan, Panie Profesorze — zreszta to jest pytanie kierowane tez
do obecnych i przysztych eurodeputowanych — ze jest szansa na to, by odejs¢ od stow
w kierunku konkretnego budowania wzajemnych relacji migdzyludzkich, czego w tej
Europie ja nie dostrzegam? Dzigkuje.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuj¢ bardzo.

Bardzo prosz¢ pana profesora o zajgcie stanowiska wobec podnoszonych kwe-
stii 1 ewentualnie odpowiedz na zadane pytania.

Bardzo proszg, Panie Profesorze.

Dyrektor Francuskiego Instytutu Stosunkow Mi¢dzynarodowych
Thierry de Montbrial:

Bardzo dzigkuj¢ za te pytania, a takze za poruszenie pewnych kwestii.

Mysle, ze duzo 0so6b koncentruje si¢ na tym, co nalezy zrobié, zeby jako$ zre-
witalizowa¢ Trojkat Weimarski. Ja nie bardzo lubig, jak si¢ méwi o tym, zeby konkret-
nie co$ zrobi¢, zeby co$ zrewitalizowa¢. Przypominam sobie stowa pewnego matema-
tyka francuskiego, ktory powiedzial, ze konkretne to jest abstrakcyjne, zuzyte. To, co
konkretne, to jest abstrakcja zuzyta. Politycy oczywiScie mowia i mowia o tym, ze chca
tworzy¢ wspolna wizjg itd., itd. Zreszta sam jestem bardzo wrazliwy na to, co mowit
pan, ktory zabieral glos jako ostatni. Marzenia oczywiscie sa wazne. Jezeli mowimy
o budowaniu Europy, to wiaze si¢ to z pewnymi marzeniami, ale sg tez konkrety. Nie
mozna niczego zbudowaé, tylko méwiac. Samymi stowami nic nie zbudujemy. Musi-
my tworzy¢ co$ rzeczywiscie wykraczajacego poza stowa.

By¢ moze proba rewitalizacji Trojkata Weimarskiego przynajmniej czg§ciowo
polegataby na poszukiwaniu wspolnej wizji. Na poczatku mojego wystapienia nawet
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o tym wspomniatem. Jesli chodzi o trzy wierzchotki Trojkata... Czy pan Klaus rze-
czywiscie sam tutaj reprezentuje caty Trojkat? No gratuluje panu, bo pan jest w stanie
panowa¢ w zasadzie nad wszystkimi trzema wierzchotkami Trojkata. Mysleg, ze taka
praca, ktéra mogliby$my wykonac, to jest zastanowienie si¢ nad wspdlna wizja. I kiedy
co$ takiego mowig, to oczywiscie nie chodzi mi o to, aby od razu ministrowie spraw
zagranicznych si¢ spotykali, bo to bedzie najlepsza droga doj$cia do wspdlnej wizji.
By¢ moze okaze sig, ze wylonia si¢ pewne instytucje, ktore nie istnieja na poziomie
ministerialnym czy na poziomie szefow panstw. By¢ moze trzeba by wymysli¢ nowe
instytucje, zwiazane wilasnie ze spoteczenstwem obywatelskim. Zreszta niektore osoby
wypowiadaty si¢ tutaj w tym duchu, kiedy méwiliSmy o stowarzyszeniach, o instytu-
cjach, ale rowniez o wspolpracy regionalnej. By¢ moze spotkania polityczne moglyby
stuzy¢ wytacznie jako taka orkiestracja, prawda, zeby pewne kwestie potem mogty za-
funkcjonowaé na poziomie bardziej konkretnym. Sam teraz uzylem tego stowa, ktore
przed chwila skrytykowatem. Oczywiscie, to wszystko wymaga pewnych pieni¢dzy.
[ w tym momencie dochodzimy do prozy zycia. Wszyscy mamy chyba taka tendencjg,
zeby kreowac idee, ktore nie zawsze jesteSmy w stanie kontynuowac czy wdrazaé
w zycie, bo po prostu brakuje nam pieniedzy, zeby je skonkretyzowaé. A wigc jezeli
mamy pewne ambitne projekty zwiazane z Trojkatem Weimarskim, to by¢ moze nale-
zatoby zapewni¢ sobie pewne $rodki materialne, ktore beda stuzyly temu, aby te idee
nie pozostaty tylko na papierze. Przyktadowo, jezeli chcemy, zeby nastapito pewne
zblizenie migdzy instytucjami polskimi, francuskimi, niemieckimi, stuzace temu, aby
dojs¢ do pewnej wspdlnej wizji, a potem cos$ razem zrobic, to trzeba najpierw zidenty-
fikowac¢ te instytucje, a potem wyposazy¢ je w minimum $rodkéw potrzebnych im do
dziatania. To sa praktyczne wyzwania, przed ktorymi bySmy stangli. Nie myslac w ten
sposob, zbyt daleko nie zajdziemy. Jezeli chodzi o sprawy francusko-niemieckie, to
panstwo doskonale wiecie, ze pewne rzeczy byly robione. Przyktadowo, jest biuro do
spraw mtodziezy, ono powstato po wojnie, nadal dziala, i to bardzo dobrze, ma pewne
srodki materialne, cho¢ do$¢ ograniczone. Ale je posiada i jako$ sobie radzi.

A wigce jezeli chodzi o ten zrewitalizowany Trojkat, to myslg, ze powinnisSmy
zidentyfikowac¢ pewne kierunki 1 ukonkretni¢ pewne instytucje, ktoére moglyby wdrazaé
nasze pomysty. Trzeba tez zastanowi¢ si¢ nad rola polityczng. Chodzi o to, zeby za-
pewni¢ rzeczywiscie sprawne funkcjonowanie Trojkata. By tak bylto, potrzebne bedzie
tez doradztwo, odpowiednie zarzadzanie i administrowanie. To wszystko jest potrzeb-
ne, zeby moc czasem stuzy¢ jako impuls do jakichs$ dziatan. Myslg, ze mozna tez roz-
mawia¢ o tym wszystkim na poziomie innym niz Trojkat Weimarski, cho¢ on niewat-
pliwie zastuguje na uwage.

Jakie sa problemy — mam tutaj na mys$li codzienna polityke europejska — szcze-
gblnie zwiazane z tymi trzema krajami, ktore by uzasadniaty koniecznos¢ spotykania si¢
przedstawicieli trzech panstw po to, zeby co$ wspolnie zrobi¢? Oczywiscie nie chodzi
tutaj o ideeg, zeby wyklucza¢ innych. Chodzi po prostu o to, ze sa pewne sprawy, ktore
szczegOllnie interesuja te trzy kraje i w zwiazku z tym one moga co$ wspolnie uzgodnic,
a potem przedstawi¢ to pozostalym krajom. Moze to dotyczy¢ Ukrainy, Rosji, moze to
dotyczy¢ innych spraw. Oczywiscie nie jestem w stanie dzisiaj przedstawi¢ panstwu od-
powiedzi na takie pytanie. Ale mogg powiedzie¢, ze taka praca jest konieczna, jest po-
trzebna. Trzy panstwa moga najpierw zajac¢ si¢ pewnymi kwestiami, ktore bylyby cieka-
we do omdéwienia w mniejszym gronie. No takie kwestie istnieja. Kiedy przygladam si¢
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pewnym dziedzinom, to widz¢ pewne rzeczy, na przyktad to, ze ministrowie czgsto po-
drozuja 1 czasem uczestnicza w spotkaniach tylko po to, zeby uczestniczy¢, a tak na-
prawde to nie ma sensu, bo nic konkretnego za tym nie stoi. Przypominam sobie, ze za
czasoOw de Gaulle’a na przyktad minister spraw zagranicznych bardzo mato si¢ przemie-
szal, a w tej chwili jest zupelie inna sytuacja. Przyktadowo, sekretarz stanu w Stanach
Zjednoczonych tez w sumie niewiele si¢ przemieszczat. A u nas w Europie ministrowie
wlasciwie spedzaja czas na podrozach, jezdza z jednego spotkania na drugie. Prawdopo-
dobnie wiaze si¢ to z dosy¢ grozna nieskuteczno$cia ich dziatania. Jezeli chcemy ten
proces weimarski podtrzyma¢, takze na poziomie ministerialnym, to musimy okresli¢
sobie, jaki jest w tym sens. No bo wilasciwie jezeli to ma stuzy€... Jest tak, ze sa inte-
lektualisci, ktorzy moga si¢ spotykaé, by co$ rozwazac, i sa politycy, ktorzy spotykaja si¢
po to, zeby o czym$ decydowac. Jezeli mieszamy te dwa swiaty, to co$ jest nie tak. Nie-
watpliwie cierpi wtedy na tym skutecznos¢.

Kilka os6b nawiazywato do tego, jaka form¢ mégtby mie¢ zreformowany Tréj-
kat. Ja mysle, ze mozliwe sa dwa rozwigzania. Mozna by mysle¢ o pewnej regionaliza-
cji, o przeniesieniu dziatan na inne szczeble, niekoniecznie ministerialne, mozna by
mie¢ na uwadze taka dziatalno$¢, ktéra by nas taczyla na poziomie pewnych wspol-
nych przedsigwzigc.

Byta tu tez poruszona kwestia historii. Pani wspomniata o catkowitej nieznajo-
mosci historii Europy zarowno przez mitodych Francuzow, jak i1 ludzi innych nacji.
Pamigtam, ze w latach osiemdziesiatych spotykalem mtodych ludzi, ktorzy nie wie-
dzieli, kto to byt Hitler. Dla mnie to byto po prostu co$ niebywatego. Byli ludzie, tutaj
w Polsce, ktorzy wiedzieli, ze owszem jest rezim komunistyczny, ale o Hitlerze juz nie
wiedzieli. A wigc mysle, ze pewne zrozumienie historii to jest tez cos, czym mogliby-
$my si¢ zajmowac, rowniez na poziomie instytucjonalnym. W tym momencie rola po-
lityki polegataby na tym, zeby wyposazy¢ te instytucje w pewne srodki. Chodzi o to,
zeby wykonywaty taka prace u podstaw prace, na przykitad wsrdéd mtodziezy. Oczywi-
$cie mozna tez mowi¢ o systematycznych spotkaniach ministréw, aby owocowato to
pewnymi decyzjami.

Chciatbym powr6ci¢ do pytania, ktore wydaje mi si¢ bardzo istotne. To jest py-
tanie zadane przez pania wiceprzewodniczaca, jezeli dobrze pamigtam, Komisji Spraw
Zagranicznych Senatu. Z bardzo duza uwaga stuchatem tego, co pani mowila. Zreszta
myslg, ze po czgsci tez wspominalem juz w swoim wystapieniu o tym, o czym pani
mowila. Pani poruszyta bardzo delikatna kwesti¢ poszczegolnych interesow réznych
panstw. Ja myslg, ze tutaj sa rozne elementy. Staram si¢ by¢ mozliwie niezalezny
w swoim sposobie myslenia. Nie chodzi mi o to, zeby broni¢ na przyktad prezydenta
Sarkozy'ego, ale chcialbym odda¢ mu pewna sprawiedliwos¢. Uwazam, ze jak si¢ to
ogolnie przeanalizuje, to wida¢, ze on naprawdg jest milty w stosunku do Polski. Mysle,
ze zywi do Polski duzo cieptych uczu¢. Wydaje mi sig, ze on pokazuje to od czasu,
kiedy jest prezydentem Francji. Kiedy biore pod uwage jego temperament, sposéob re-
agowania, to myslg, ze naprawde panstwa oszczedzal. No jest tak, ze my w Europie
mamy rdézne interesy, nie zawsze one sa takie same. Kazdy europejski kraj ma swoje
interesy, ktére ktdca si¢ czasem z interesami innych panstw cztonkowskich Unii. To,
ze tak sie dzieje, jest zupelnie normalne. Mysle, ze wazne jest, zeby dojs¢ do tego, aby
konflikty intereséw rozwiazywa¢ w sposob mozliwie jak najbardziej cywilizowany
1jak najbardziej pokojowy. Trzeba probowac identyfikowac wielkie wspolne interesy.

18 770/VII



w dniu 17 marca 2009 r.

Jak sadze, to wiaze si¢ z kwestia skutecznych europejskich mechanizméw. Rozma-
wiamy tu szczerze, wigc powiem panstwu, ze jeden ze sposobow, ktory pozwolitby
nam moze nie na rozwiazanie wszystkich problemoéw, bo to jest niemozliwe, ale na
lepsze ich zrozumienie, to jest ratyfikacja traktatu lizbonskiego. Wydaje mi sig, ze kie-
dy bedziemy mieli skuteczniejsze mechanizmy europejskiej polityki niz mamy w tej
chwili, to bedziemy w stanie lepiej rozwiazywac istotne problemy, a w kazdym razie
lepiej analizowa¢. Za przyktad moze tu postuzy¢ kwestia stosunkow z Rosja. A jak
bedziemy nadal mieli takie instytucje europejskie, jakie sa w tej chwili, to takie kwestie
jak na przyklad sprawa gazu i rurociagu pod Baltykiem, nie beda mogly by¢ dobrze
rozwiazane. Dlaczego? Bo nie mam wspolnej polityki energetycznej z prawdziwego
zdarzenia. Nie mamy mechanizmu, ktory pozwalatby nam ten problem rozwiazaé. Nie
istnieje tez co$ takiego jak wspolna polityka wobec do Rosji. Jezeli chcemy mieé
wspolna polityke wobec Rosji, to trzeba by rowniez mie¢ pewne instytucje, pewne me-
chanizmy w Unii, ktére by nam pozwolilty na wypracowanie takiej polityki. No
1w zwiazku z tym ministrowie, moze minister spraw zagranicznych catej Unii... No
powinna by¢ instytucja, ktora by za to odpowiadata. I taka byta idea Francji, kiedy
przewodniczyta Unii w 2008 r. Oczywiscie mozna nie lubi¢ Sarkozy’ego, ale chyba
nikt nie zaprzeczy, ze w momencie kiedy przewodniczyt Unii przez p6t roku, bylo na-
prawdg¢ widoczne, ze co$ robi. Wydaje mi sig¢, ze szanse na to, iz w nadchodzacych la-
tach powtdrza si¢ tego typu sytuacje, sa dosy¢ mate. System rotacji prezydencji jest
zwiazany z systemem politycznym kazdego kraju, a to z kolei jest zwiazane z osobami,
ktore w danym momencie rzadza krajem. My w Unii nie mamy wspolnego mechani-
zmu, ktory pozwolitby nam na reagowanie w sposob bardziej europejski. I dlatego
w momencie, kiedy pojawi si¢ jaki§ powazny kryzys, nie uda nam si¢ pdj$¢ naprzod,
nie uda nam si¢ jakiego$ postgpu osiagnac. Mysle, ze kwestia wspdlnych instytucji eu-
ropejskich jest naprawdg istotna.

Chcialbym na koniec odpowiedzie¢ na pytanie, ktére zadat pan Cimoszewicz.
Dotyczyto ono tego, czego Francja oczekuje od nowych relacji francusko-
amerykanskich. Patrzg jednym okiem w notatki, czy nie zapomniatem o czyms§ istot-
nym. No na pewno o czyms$ zapomniatem.

Kwestie francusko-amerykanskie. Sarkozy ma pewne przekonanie na ten temat,
ktore podziela wigkszo$¢ Francuzéw. Sam bardzo interesowatem si¢ historig relacji
francusko-amerykanskich i wiem, ze jest to historia dosy¢ zlozona, skomplikowana.
Ogo6lnie, wbrew temu, co czesto sie¢ mowi, Francuzi nie sa antyamerykanscy. Francuzi
okazjonalnie mieli krytyczny stosunek do niektorych aspektow zycia amerykanskiego
czy polityki amerykanskiej — zreszta zmieniato si¢ to w czasie — ale zdecydowanie nie
mozna powiedzie¢, ze Francuzi sa antyamerykanscy. Badania opinii publicznej poka-
zuja raczej przeciwne zjawisko. Sarkozy ma przekonanie, ktore moim zdaniem tez nie
stanowi problemu dla wigkszo$ci Francuzéw, ze nalezymy do tej samej cywilizacji.
A ta cywilizacj¢ uosabiaja niejako instytucje euroatlantyckie. Polska juz w petni nalezy
do tej cywilizacji. No to byl jeden glowny kierunek waszej polityki od czasu upadku
rezimu komunistycznego. Sarkozy mowi o tym glosno 1 wyraznie. Ale prosze sobie
przypomnie¢ — méwig to do tych z panstwa, ktorzy znajq trochg histori¢ Francji po
IT wojnie §wiatowej — ze w okresie bezposrednio powojennym czg$¢ Francuzéw byta
bardzo proatlantycka, jak si¢ wowczas mowito, cz¢$¢ Francuzow byla z kolei wpatrzo-
na w komunizm poprzez tak straszne organizacje jak Francuska Partia Komunistyczna,
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ktora wowczas byta bardzo silna, czy zwiazki zawodowe jak CGT. Trzeba pamigtac
o tym, ze w pierwszych latach powojennych perspektywa, ze Francja stanie si¢ komu-
nistyczna, byla rzeczywiscie powazna. To bylo realne zagrozenie, o ktorym wiele os6b
pamigta do dzisiaj. Te aspekty dzisiaj zniknety, pozostato takie poczucie, ze nalezymy
do pewnej wspoélnej, tozsamej cywilizacji. Czy to poczucie przynaleznosci do jednej
cywilizacji wspottworzy jakas polityke wobec §wiata? Niekoniecznie. Sadzg, ze ozna-
cza to po prostu, iz nalezymy do tej samej rodziny 1 wobec najpowazniejszych kwestii
wspoélnie wypracowujemy stanowisko. A to, ze twierdzimy, iz nalezymy do tej samej
rodziny, to juz jest sporo. Jesli chodzi o pozostate kwestie, to oczywiscie jest miejsce
na wyrazanie pewnych rozbieznosci.

Pani wiceprzewodniczaca nawiazata tez do sprawy Iraku. Powiem, jakie jest
moje zdanie na ten temat. W 2003 r. bylem przekonany — ja mowi¢ o mojej wizji jako
analityka i o moim skromnym wplywie, nie za wielkim, ale tez nie zerowym, kazdy
umiesci kursor tam, gdzie uzna za stosowne — ze Stany Zjednoczone ida w $lepa ulicz-
ke 1 popelniaja btad. Dzisiaj amerykanska opinia publiczna i specjaliSci w Stanach
Zjednoczonych to przyznaja. A wigc ta kwestia w tej chwili w ogodle juz nie jest
przedmiotem dyskusji. Osobiscie nie krytykowatem owczesnego stanowiska francu-
skiego, prezydenta Jacques’a Chiraca oraz rzadu Dominika de Villepina. Bytem prze-
konany o tym, ze Amerykanie si¢ myla. Bylem réwniez przekonany o tym, ze nie nale-
zy doprowadza¢ do brutalnej konfrontacji z nimi. Ale kiedy Jacques Chirac wypowie-
dzial niefortunne stowa dotyczace migdzy innymi Polski, to pomyslalem sobie, ze po-
pehit blad. I to jest rzecz oczywista. Catkowicie zgadzam si¢ z panstwem. No Amery-
kanie tez moga popelia¢ ogromne blgdy, ale cata trudnos$¢ polega na tym — i to jest
kwestia, ktora poddaje pod panstwa — ze my nalezymy do jednej rodziny 1 wiemy, ze
taczy nas pewna podstawowa solidarno$¢, pewien wspolny cokot, ktory jest nienaru-
szalny. Ale to oczywiscie nie znaczy, ze musimy godzi¢ si¢ na jakie$ glupoty wymy-
Slone przez wiodacy w danym momencie kraj. Nie wiem, jak dobrze panstwo znaja
Stany Zjednoczone. Ja zylem przez jaki$ czas w Stanach, do$¢ czgsto tam jezdzg 1 je-
stem w petni §wiadom tego, ze Amerykanie roOwniez si¢ myla 1 maja niewiedzg o $wie-
cie. Jest ogromnym bigdem wybranie si¢ do Iraku w taki sposdb, w jaki oni to zrobili.
Nie chciatbym si¢ dzisiaj na ten temat rozwodzi¢, bo to nie jest odpowiedni czas
1 miejsce na to, to nie jest temat naszej rozmowy. Pierwszym btedem na szczeblu re-
gionalnym bylo zburzenie réwnowagi w regionie. Widzimy, jakiej wagi pdzniej nabrat
Iran. Juz w 1990 r. bylo to oczywiste. Spokdj na Srodkowym Wschodzie opierat si¢ na
pewnej rownowadze sit, ktdra zostata zaburzona przez warunki, w jakich odbyto si¢
obalenie Saddama Husajna. Dzisiaj skarzymy si¢ na to, ze Iran nabral niestychanego
znaczenia na Srodkowym Wschodzie, a to jest wlaénie tego konsekwencja. A wigc
wracajac do panskiego pytania, czego oczekujemy od stosunkéw francusko-
amerykanskich, odpowiadam, ze dotaczamy do zintegrowanego dowddztwa, chociazby
po to, zeby unikna¢ jakich$ nieprzemyslanych dzialan w Afganistanie.

A jaka polityke nalezaloby prowadzi¢ w Afganistanie? Powiem tak: po
11 wrzes$nia 2001 r.... Rosjanie sa realistami — wiecie o tym lepiej niz ktokolwiek inny
— 1 czgsto przeprowadzaja dobre analizy, jesli chodzi o polityk¢ zagraniczna. Spotyka-
tem si¢ z wielkimi rosyjskimi analitykami po 11 wrzes$nia 1 po interwencji w Afgani-
stanie 1 oni doktadnie opisywali z wyprzedzeniem wszystko to, co nas miato spotka¢ na
terytorium afganskim. Afganistan wtasciwie pochtonat wszystkie kraje, ktore interwe-
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niowaly. Pochtonat Anglikow, pochlonat Rosjan. Stad ich do$wiadczenia i A co my-
smy zrobili? Czy my bedziemy zwigksza¢ co miesiac, codziennie sity, ktore wysylamy
do Afganistanu? Myslg, ze mozna by¢ dobrym czlonkiem Paktu Potnocnoatlantyckie-
go, cztonkiem, ktory powrdcit do istniejacych struktur, i jednoczesnie zada¢ wyjasnie-
nia decyzji podejmowanych w sytuacjach tak skomplikowanych, tak ztozonych jak
sytuacja na Bliskim Wschodzie czy na Srodkowym Wschodzie, sytuacja w Iraku czy
w Afganistanie. To jest nasze prawo, ale to jest tez nasz obowiazek. Strategia NATO
powinna by¢ budowana nie tylko przez jeden kraj. To mnie sktania rowniez do wypo-
wiedzi na temat kwestii tarczy antyrakietowej. Z pewnos$cia Francja wyrazita jakie$
zastrzezenia co do budowy tarczy. By¢ moze nie konsultowata si¢ w tej sprawie z Pol-
ska. Nie jestem tez pewien, czy Polska konsultowata si¢ z Francja przed rozmowami na
temat tarczy. W kazdym razie ja o tym nigdy nie styszatem. I to prowadzi nas do kolej-
nego punktu, ktory jest jednym z gtownych punktéw filozofii pana Sarkozy’ego, mia-
nowicie do obronnosci europejskiej. Sarkozy zapowiedzial, ze dla niego powrot w pet-
ni do zintegrowanych struktur NATO wiaze si¢ z pragnieniem lepszego rozwinigcia
systemu obronnosci europejskiej. To oczywiscie nie jest przeciwko Stanom Zjedno-
czonym. Kontekst tego jest taki, ze kontynent europejski jest zamieszkany gldwnie
przez Europejczykow. Nasi przyjaciele Amerykanie nie sa obecni w Europie przez sto
czy dwiescie lat, tylko my, Europejczycy, tu jestesmy. A wigc jest rzecza normalnag, ze
zastanawiamy si¢ nad tym, jak si¢ zorganizowac, zeby modc nie tylko uczestniczy¢
w wigkszym stopniu pod wzgledem wojskowym w obronie naszych interesow, jezeli
takie interesy gdzie§ sa rozgrywane, ale takze bardziej uczestniczy¢ w definiowaniu
interesow 1 okreslaniu strategicznych punktow naszej wizji, ktore niekoniecznie musza
si¢ pokrywac z wizja Stanéw Zjednoczonych.

Staratem si¢ powiedzie¢ w odpowiedzi na to obszerne pytanie, ktére pan zadat,
ze fakt powrotu do pelnego uczestnictwa w instytucjach Paktu Potnocnoatlantyckiego
nie oznacza, ze Francja rezygnuje z poszukiwania bardziej europejskiej wizji w niekto-
rych przypadkach, nieco odmiennej od wizji amerykanskiej. Tak jest chociazby
w przypadku Afganistanu. Proszg spojrze¢ na debatg¢ na temat najlepszego sposobu
wyjscia z kryzysu ekonomicznego. Obecnie taka debata wiasnie si¢ odbywa. Jest rze-
cza normalna, ze bgdziemy mogli przedstawi¢ odmienne wizje w tych kwestiach 1 be-
dziemy wymienia¢ si¢ pogladami.

Na koniec dzigkuje panstwu najserdeczniej jak umiem za goscing i za wystu-
chanie moich wypowiedzi. Jestem szczesliwy 1 zaszczycony, ze mogltem z panstwem
spedzi¢ popotudnie. Pytania, ktore panstwo zadali$cie, sa dla mnie bardzo interesujace.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Bardzo dzigkuje.
Jeszcze pani minister Bernatowicz chce zabra¢ glos.
Proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Grazyna Bernatowicz:

Ja tylko jedno zdanie powiem w nawiazaniu do wypowiedzi pani senator. Moze
si¢ mylg, ale osobiscie nie chciatabym, zeby Polska byta kojarzona jako ten kraj, ktory
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w Unii widzi tylko wspdlnote ekonomiczna, cztery wolnosci wspdlnego rynku, fundu-
sze strukturalne. Chciatabym, zeby Polska byta kojarzona z krajem, ktory widzi w Unii
wielki projekt polityczny. Bez takiego pojmowania Unii, mowiac juz tak czysto utyli-
tarnie, my nie zrealizujemy zadnego naszego projektu, na przyktad skierowanego na
Wschéd. Nie bedziemy mieli zadnej mocy, jesli Unia zostanie sprowadzona tylko do
kwestii ekonomicznej albo w naszym mniemaniu bgdzie wspolnota ekonomiczna. Mo-
zemy wowczas zapomnie¢ o wszystkich projektach politycznych, ktore sa dla nas tak
wazne. Na marginesie dodam, ze dla wszystkich krajow, ktore aspiruja do Unii Euro-
pejskiej i traktuja ja jako centrum grawitacji, jest ona jest przede wszystkim projektem
politycznym. Mysle, ze zaréwno na Batkanach Zachodnich, jak 1 na Ukrainie nie mysli
si¢ na razie wylacznie o tym, jakie korzysci ekonomiczne moze przynie$¢ cztonkostwo
w Unii, tylko jakie korzysci polityczne moga z tego by¢. Zgadzam si¢ w pelni z tym, ze
zasada solidarno$ci i zasada subsydiarnosci to sa dwie podstawowe zasady, na jakich
opiera si¢ Unia. I poszukiwanie solidarnosci rowniez w kwestiach gospodarczych jest
niewatpliwie bardzo wazne.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje.

Wielce Szanowny Panie Profesorze! Wielce Szanowna Pani Minister! Szanowni
Panstwo!

Bardzo dzigkuje panu profesorowi za to, ze zechciat pan przyjecha¢ do Warsza-
wy 1 spotka¢ si¢ w polskim parlamencie z przedstawicielami obydwu Izb parlamentu,
z przedstawicielami naszego spoteczenstwa. Wystluchali§my panskich uwag, opinii
1 komentarzy z nalezyta uwaga i szacunkiem, nie tylko ze wzgledu na panska droge
zyciowa, ale takze ze wzgledu na szczeg6lne wartosci, ktore byty w nich zawarte.

Panie Profesorze, dla nas Francja zawsze byla panstwem, do wspotpracy z kto-
rym przywiazywali§my szczegdlna wage. Zawsze nadawaliS$my naszym wzajemnym
relacjom szczegdlna range, bez wzgledu na to, jaka byla 1 jest nasza sytuacja w ramach
ugrupowan, do ktorych nalezymy. Stanowisko Francji jest w Polsce rozwazane w spo-
sob szczegbdlny. Zreszta podobnie odnosimy si¢ do relacji z naszym zachodnim sasia-
dem, czyli Niemcami. Dlatego prosz¢ mi pozwoli¢ powiedzie¢ rzecz nastgpujaca:
z jednej strony zdajemy sobie sprawe z tego, jakie ciaza na nas obowiazki zwiazane
z czlonkostwem w tym szczegdlnym ugrupowaniu — zgadzam si¢ z panem profesorem
— jakim jest Unia Europejska, ale z drugiej strony patrzymy w ramach tego ugrupowa-
nia z najwyzsza uwaga na sygnaty, ktére do nas docieraja z Francji czy z Niemiec.

Trojkat Weimarski ma pewna wartos$¢. Nie wiem, czy ten projekt da si¢ obronié¢
w dhuzszej perspektywie, by¢ moze tak. Ale Polska nadal widzi pewne szanse, ktore
w nim tkwia, cho¢ tez wspolnie, mimo dzielacych nas réznic, dbamy o ten szczegdlny
projekt, jakim jest Unia Europejska. Odbywaja si¢ spotkania komisji do spraw integra-
cji europejskiej parlamentoéw naszych trzech panstw. Byla dzisiaj mowa o wspotpracy
nie tylko na najwyzszym poziomie politycznym, migdzyrzadowym, mi¢dzyparlamen-
tarnym, ale o wspodlpracy na poziomie jednostek samorzadu terytorialnego i1 organizacji
pozarzadowych. Stad chociazby obecno$¢ dzisiaj przedstawicieli Stowarzyszenia Pro-
mowania Myslenia Obywatelskiego. To stowarzyszenie ma duze zastugi, jesli chodzi
o organizacj¢ dzisiejszego spotkania. No i wreszcie wspOtpraca kulturalna, migdzy-
obywatelska. Mam nadziejg, ze w dalszym ciagu bedziemy nie tylko stuchaé, co o so-
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bie wzajemnie mowimy, ale takze stara¢ si¢ przynajmniej zrozumie¢ intencje, ktore
tkwia z pogladach czy rozwiazaniach przyjmowanych w naszych panstwach. A roz-
mowy migdzy naszymi panstwami i ich wltadzami na pewno integracji europejskiej nie
zaszkodza. Panie Profesorze, tacy ludzie jak pan wnosza do tego dyskursu szczeg6lne
wartosci.

Bardzo dzigkuj¢ panu profesorowi. Dzigkuj¢ pani minister. Dzigkuj¢ panu am-
basadorowi, ktory zechciat obja¢ swoim patronatem to dzisiejsze spotkanie. Dzigkuje
panom postom, panstwu senatorom z Komisji Spraw Zagranicznych, zaproszonym go-
Sciom ze stowarzyszenia, ktore tutaj wymienilem, oraz innym osobom, ktére wzigty
udziat w tym spotkaniu. Mam nadziejg, ze ono nam pozwoli nam na lepsze zrozumie-
nie problemow wspolczesnego S$wiata, wspotczesnej Europy oraz relacji polsko-
francuskich 1 francusko-polskich. Bardzo dzigkujg.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 55)
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