Uwagal!

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.

Zapis stenograficzny (2242) z 420. posiedzenia
Komisji Ustawodawczej
w dniu 7 czerwca 2011 r.

Porzdek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy - KodekbBokgzy oraz ustawy -
Przepisy wprowadzage ustaw - Kodeks wyborczy (druk senacki nr 1234, druki
sejmowe nr 2800, 4181 i 4181-A).

2. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy - Kodelecyr(druk senacki
nr 1228, druki sejmowe nr 4025 i 4165).

3. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy - Kodeksepowania cywilne-
go (druk senacki nr 1229, druki sejmowe nr 185&3304088).

(Pocztek posiedzenia o godzinie 12 minut 48)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodgayzPiotr Zientarski)

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Otwieram posiedzenie Komisji Ustawodawczej.

Bardzo serdecznie witam go licznie przybytych z panem ministrem Jaro-
stawem Dud. Bardzo serdecznie witam pana dyrektora Botonkaygek pana
ministra Czaplickiego, przedstawicieli... Oczyaie witam te& ministra Sosnow-
skiego.

Prosz paistwa, chciatbym poinformowa ze w pierwszej kolejnici be-
dziemy rozpatrywa punkt dotyczcy ustawy o zmianie ustawy - Kodeks wybor-
czy oraz ustawy - Przepisy wprowadga ustaw - Kodeks wyborczy. Na spe-
cjalne zyczenie, na prdoe przedstawiciela wnioskodawcow, pana posta Stawo-
mira Piechoty, ktéry ma posiedzenie swojej komizgirzadzit przerve, a p&niej
ma jeszcze kolejne posiedzenie komisji... Takcwiostanowitem zmietiwcze-
sniej proponowam kolejnas¢ i rozpoczniemy od rozpatrzenia dotychczasowego
trzeciego punktu poszlku obrad, naspnie rozpatrzymy dotychczasowy punkt
pierwszy, czyli ustaw 0 zmianie ustawy - Kodeks pepbwania cywilnego i
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420. posiedzenie Komisji Ustawodawczej w dniu 7reze 2011 r. 2

zakaiczymy, rozpatryjc punkt drugi, czyli ustagvo zmianie ustawy - Kodeks
pracy.

(Wypowied poza mikrofonein

Tak, Panie Ministrze? Prasbardzo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Splecznej Jarostaw
Duda:

Czy mogtbym prosi, cha: nie wiem, czy to nie dazie jaka Zle postrzega-
ne - ale ja t& powinienem b¥ na posiedzeniu tej samej komisji, w posiedzeniu
ktorej zrobit przerw pan przewodnicy Piechota zeby punkt drugi mogt ky
rozpatrywany jako drugi?

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Czy g jakies... Czy jest sprzeciw...

(Glos z sali Czyli kodeks pogpowania cywilnego, tak?)

Czyli kodeks...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Politykofepznej Jarostaw Du-
da: Kodeks pracy jako drugi punkt, po trzecim.)

...jako drugi punkt, a trzeci punkt... Czyle tak powiem, odwrocenie ko-
lejnasci.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Politykofepznej Jarostaw Du-
da Bardzo dztkuje, Panie Przewodnigzy.)

Prosz bardzo, Panie Ministrze, ocz\igie.

J&li nie ma... to chcielib§my rozpoczaé. Wiem, ze pan poset jest juw
drodze, a jemu jako przedstawicielowi wnioskodawahwiatbym udzieti gtosu
w pierwszej kolejnéci.

(Wypowied poza mikrofonein

No wiasnie. Jeszcze chwilecgzk

(Brak nagranig

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dzien dobry.

Witamy pana posta i od razu, bozjoetworzylismy posiedzenie komisiji,
udzielam panu gtosu jako przedstawicielowi wnioskeddw.

Bardzo prosg, Panie Pdle.
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Poset Stawomir Piechota:

Bardzo dztkuje, Panie Senatorze.

Bardzo pastwa przepraszam za gpienie. Droga windami z Sejmu do
Senatu niestety chwilami bywa bardzo powiktanander wind nawalita - ¢g
ztosliwosé rzeczy martwych.

Szanowni Pastwo!

W projekcie ustawy, ktory pierwotnie nazywa¢ girojektem ustawy o do-
stosowaniu organizacji wyboroéw do potrzeb osob etiepsprawnych, proponu-
jemy wprowadzt regulacje umgiwiajace skorzystanie z podstawowego prawa
obywatelskiego, jakim jest udziat w wyborach, réemosobom niepetnospraw-
nym. Obecnie przekonanie o licznych barierach, ekttir utrudniaj, jest po-
wszechne i nie chciatbym szczegolnie szeroko r@viggo watku. Che powie-
dziet tylko o najwaniejszych kwestiach zwranych z 4 ustav.

Proponujemy, by wkmie do kodeksu wyborczego, w ktorym caly system
wyborczy jest zdefiniowany, okilny i uregulowany, wprowadgicztery roz-
wiazania zawarte w projekcie tej pierwotnie gurej ustawy. To byt odbny
projekt ustawy, dlategae nie potrafilimy przewidzié ani tego, jakie &dzie
tempo prac nad kodeksem wyborczym, ani tego, czek® wyborczy &dzie
obowiazywat juz podczas tegorocznych jesiennych wyboréw. Teray, Wi-
domo ju, ze kodeks wyborczy zostat uchwalony, proponujemywigénie do
kodeksu wyborczego wtzy¢ regulacje majce umaliwi¢ udziat w wyborach
osobom niepetnosprawnym. Do tych regulacji naleztery rozwazania propo-
nowane w omawianym projekcie ustawy.

Po pierwsze, proponujemy wprowaélzios, COo mana nazwé obywatelsk
konsultacy siedzib lokali wyborczych po to, aby 4dy zainteresowany mogt
proponowa organizatorowi wyborow, czyli wojtowi, burmistrzow prezyden-
towi, odpowiedni zmiarg siedzib lokali wyborczych, tak by byly one bargzie
dostpne.

Po drugie, proponujemy wprowadzanformacg wyborcz specjalnie z my-
$la 0 osobach niepetnosprawnych - inforngagtia 0oséb, ktére nie mamozliwo-
$Ci przeczytania obwieszczavyborczych, by maze nie maj dostpu do Inter-
netu, by maze nie ma tez dostpu do gazet. Chodzi nam o to, by taka osoba
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mogta telefonicznie, dragelektroniczim czy w inny sposob poprdso informa-
cje potrzebne jej do tego, Bywiadomie mogta wazic udziat w wyborach, czyli
dowiedzi€ si¢, gdzie jest jej lokal wyborczy, w jakim dniu, wkjah godzinach
mozna gltosowa, jakie @ listy kandydatow i kto jest na tych listach kandi@iv.

Po trzecie, proponujemy wprowadanaozliwos¢ gtosowania koresponden-
cyjnego dla os6b o znacznym i umiarkowanym stopmepetnosprawriei.
Wokot tej sprawy byly liczne kontrowersje. Wskazyway, opieragc Sk ha
ekspertyzachze jest to mechanizm powszechnie stosowany w Eurdfiigdzy
innymi w ostatnich wyborach do Bundestagu dzegwipot miliona wyborcow
gtosowato korespondencyjnie. W ubiegtorocznych wglbh do I1zby Gmin pra-
wie 30% gtosujcych, czyli sz& miliondw 0sob, glosowato korespondencyjnie.
Ostatnio w wyborach kantonalnych w kantonie Gen®a% wyborcow gtoso-
wato korespondencyjnie, a tylko 5% poszto do swadiddali wyborczych. Jest to
wiec mechanizm powszechnie stosowany w Europie, gkseici europejskich
krajow. Uwaamy te - bedac po konsultacji z Restwowa Komisja Wyborcz -
ze dobrze si stanie, jeeli wprowadzenie tego mechanizm zostanie w pewnym
stopniu ograniczone, poniewapozwoli to zweryfikowa w praktyce, czy
wszystkie przewidziane rozgdania funkcjonuj prawidtowo i czy nie wymagaj
dalszych korekt. Dlatego proponujemy, by gtosowdteespondencyjne doty-
czyto tylko os6b ze znacznym i umiarkowanym stopnigepetnosprawriai.

| wreszcie ostatnia kwestia, ktoradzie dotyczy, jak przewidujemy, nie-
zbyt szerokiego kgu gtosupcych, ale jest niezwykle waa z punktu widzenia
praw cztowieka, praw obywatela, czyli mivos¢ samodzielnego gtosowania
przez osoby niewidome i niedowite. Map temu shiy¢ naktadki na karty do
gtosowania, naktadki z opisem w alfabecie Braill€a do proponowanych no-
wych regulaciji...

Jest jeszcze jedna kwestia, ktéra budzita szczeddntrowersje, czyli to,
czy tego typu rozwazania mana wprowadza z naruszeniem sga@omiestcz-
nego terminu wskazanego w wyroku Trybunatu Konstyjtuego jako konieczne
vacatio legis w zakresie prawa wyborczege KWestk przeanalizowali podczas
seminarium w Senacie w grudniu 2009 r. byli preZegbunatu Konstytucyjne-
go, pan profesor Andrzej Zoll i pardzia Jerzy Sfpien. Obaj jednoznacznie
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uznali, ze tych rozwazar owo széciomiesitczne vacatio legis nie dotyczy, dla-
tegoze proponowane zmiany nie wpkyma wynik wyborow, a wic nie mog
by¢ uznane za regulacje wprowadzane w interesie obeemdzacych po to, by
uzyskali oni korzystny dla siebie wynik wyboréw.mao precyzyjnie okrgit to

tez w ekspertyzie sposgzonej dla Sejmu pan profesor Andrzej Zoll, ktory
wskazat,ze széciomiesgczne vacatio legis jest wymie opisane w uzasadnie-
niu tamtego wyroku, w ktorym jednocree uznano za dopuszczalne blokowanie
list wyborczych. Obaj byli prezesi Trybunatu uznedwniez, ze rozwhzania,
ktOre proponuje giw tej ustawie, g konieczne, by ograniczyistniepca obecnie
dyskryminacg, niedopuszczalnw swietle konstytuciji, i by wypehdi zasag po-
wszechnéci wyboréw. Dzekuje.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dzigekuje bardzo.

Udziek teraz gtosu panu ministrowi.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Politykofepznej Jarostaw Du-
da: Panie Przewodnigey, w imieniu radu wysipi pan minister Sosnowski. Ja
nie odpowiadam za ten projekt.)

Pan minister Sosnowski.

Bardzo prosz

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Wewatrznych i Admini-
stracji Zbigniew Sosnowski:

Panie Przewodnigey! Panie i Panowie Senatorowie! Dostojni sGe!
Szanowni Pastwo! Panie Ministrze!

Rzad pozytywnie odnosi sido rozwiazan zawartych w projekcie ustawy i
popiera te rozwizania. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.

Pan minister Czaplicki... Paagtam, ze podczas prac nad kodeksem wybor-
czym dyskutowalimy nad kwest brajla ize byty z tym pewne problemy. Ro-
zumiem,ze to jest inny projekt niten, nad ktérym wowczas stoszeroko dys-
kutowano. Ja pargiam & dyskusg.

Bardzo prosg, Panie 8dzio.
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Sekretarz Paistwowej Komisji Wyborczej Kazimierz Czaplicki:

Dziekuje bardzo.

Woéwczas dyskutowano o kartach...

(Przewodniczcy Piotr ZientarskiTak jest.)

...wykonanych w alfabecie Braille'a, a obecnie nmawio naktadkach na
karty do gtosowania. Przygotowanie tych naktadekyadscie utatwia prae, ale
bedzie wymagato bardzo daj precyzji zarbwno w zakresie wykonania nakta-
dek, jak i kart do gtosowania. No, ale tpjsz problemy techniczne.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Czyli pana zdaniem logistycznie jest to #fiwe i szczegdlnie nie utrudni...
Bo my tez, jak pamétam, rozmawialimy wtedy o tymze jezeli chodzi o karty,
to na przykiad trzeba by byto wskazyijadno miejsce, co utrudniatoby osobom
niepetnosprawnym dogi do lokali wskutek wydtzenia... Jak rozumiem, na-
ktadki bytyby we wszystkich komisjach. Tak? No wig.

Prosz bardzo. Proszto wyjasnic.

Poset Stawomir Piechota:

Panie Przewodniazy, Panie Senatorze, wprowadaiiy mechanizm w na-
szym przekonaniu racjonalizgly, opieragc sk na dédwiadczeniach brytyjskich,
gdzie od dziegciu lat wywa sk takich naktadek. Uzndlny, ze nie ma racjo-
nalnego uzasadnienia to, by takie naktadki byly azdkej komisji wyborczej,
dlategoze sytuacje, w ktorych oka sic one potrzebne, niecta powszechne.
Osoba potrzebaga naktadki w alfabecie Braille'a - tak jak osoliapeino-
sprawna ruchowo maga zmiené lokal wyborczy, w ktérym chce gtoso@ana
taki, do ktérego &dzie jej tatwiej dotrzé - powinna wczéniej o tym uprzedzi, a
wtedy w lokalu, w ktérym &dzie gtosowa, beda na ni czekaty naktadki z opi-
sem w alfabecie Braille'a. Rowniesoba glosuca korespondencyjnie, 7eli
potrzebuje naktadek w alfabecie Braille'a, zgtagzajole glosowania korespon-
dencyjnego, powinna poinformowaze potrzebuje naktadek - i wtedy w pakie-
cie wyborczym otrzyma rownige naktadki.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Czy terminy dotyczce wczéniejszego zgtaszania... Chodzi o tepy, ze
tak powiem, nie byito...
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(Poset Stawomir PiechotaNszystkie terminy & precyzyjnie okréone w
ustawie.)

...problemoéw logistycznych z dostarczeniem naktadek

(Poset Stawomir PiechotdVszystko jest precyzyjnie oldlene.)

Jasne.

Poset Stawomir Piechota:

Chciatbym podkréi¢ jedm sprawe i bardzo podzikowas, nie tylko kurtu-
azyjnie, przede wszystkim panu ministrowi Czapkcku, Pastwowej Komisji
Wyborczej i panu ministrowi Sosnowskiemu. Prace taagstav trwaty potftora
roku. To nie jest agmty przyktad w procedurze legislacyjnej. Byto degéspo-
siedzé podkomisji, ktéra nédzy grudniem 2010 a marcem 2011 r. szczeg6towo
analizowata wszystkie najbardziej mive wersje i detale, tak wt wszystkie
szczegOly zostaty bardzo doktadnie przeanalizowane.

A wracapc jeszcze do kwestii brajlowskich i tego, o czymwiigan mini-
ster Czaplicki, powiemze pierwotnie w kodeksie wyborczym pojawita giro-
pozycja, by karty drukowai wtedy stato si jasne,ze powstatoby ryzykoze
glosowanie przestatoby bytajne, bo mena z duym prawdopodobigstwem
zakladd, ze jezeli chodzi o osoby gtosage na karcie z opisem w alfabecie Bra-
ille'a, to bylyby pojedyncze osoby w poszczegdinkamisjach, wéc bardzo
latwo mana by odréni¢ taki gtos i wiedzié, jak dana osoba gtosowata, czyli jej
gtos nie bytby tajny. A nakladka w alfabecie Bradl gdzie przyktadana do
kazdej mazliwej karty wyborczej i kady bedzie mogt swobodnie z niej skorzy-
stat, nie pozostawiag $ladu,ze gtos oddata osobaywajaca naktadki w alfabe-
cie Braille'a.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

| to gwarantuje tajni@ wyboréw. Rozumiem.

Zgtasza si jeszcze pan minister Czaplicki, ktory chciat. o$2 bardzo.

Sekretarz Paistwowej Komisji Wyborczej Kazimierz Czaplicki:

Rozmawiamy o nakfadkach do gtosowania. WspoOtprawoyjes tej sprawie
z Fundag Instytutu Rozwoju Regionalnego. Panowie byli upriewykona
pewnego rodzaju wzér, nazwijmy to, nakladki. Onawygladata jak swego ro-
dzaju koperta, ktora by byla nakladana na ¢ald gtosowania. Warunkiem
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funkcjonowania tego systemu - zresmowilismy juz o tym w Sejmie - jest to,
zeby wszystkie karty byty jednakowe. Wszystkie kariysz byc...

(Przewodniczcy Piotr Zientarski Czyli doktadnie wykonane.)

...formatu A-4, poniewainaczej nie bdzie ma@na skorzystaz tej naktad-
ki. Na podstawie tego, co otrzymihy - pan Jacek Zadkny jest przedstawi-
cielem osob, ktore zajmowahgsivyprodukowaniem pierwowzoru naktadki - po
prostu rozpiszemy kwestie techniczne we wzorzeykaot glosowania, we wzo-
rze naktadki, ktory ma Ratwowa Komisja Wyborcza.

Wykonaniem hkda juz musiaty s¢ zajmowa okregowe komisje wyborcze,
bo w ka&dym okregu lezdzie wymagana inna naktadka. To znaczy inna w rodza
ju... Musi by odpowiednia, odpowiadgja maksymalnej liczbie kandydatow na
postow w danym okigu wyborczym liczba kwadracikow. Podobna naktad&a n
karty do gtosowaniaduzie wykonana i stosowana podczas wyboréw do Senatu

Nie ukrywam,ze sami jesteamy ciekawi, jak to wypadnie, jakadizie licz-
ba osob, ktore zechskorzysta z tego rozwizania. Oczywicie pomijam kwe-
stie finansowe, bo stosowanie naktadki i tego rpdkarty do gtosowania we
wszystkich okggach oczywicie musi wygenerowanowe koszty. No, ale tas
juz zupetnie inne kwestie. Dgiuj¢ bardzo.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.

Ciesz sig, ze rzeczywicie te wszystkie kwestie - nie tylkee tak powiem,
ideowe, ktdre s oczywiste - umdliwiaja, utatwiap, a niekiedy w ogdle spra-
wiaja to, ze niepetnosprawny nie gtosowa, bo ma zapewnianrealry mazli-
wos¢ wzigcia udziatu w gtosowaniu, a @ ze nie ma przeszkaod.

Jeszcze pan minister Jarostaw Duda chciat...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Sptecznej Jarostaw
Duda:

Postaram gimoéwi¢ bardzo krétko. Jako petnomocnikadu do spraw osob
niepetnosprawnych przede wszystkim chciatbym pgdevad inicjatorom za te
bardzo oczekiwane przexodowisko 0s6b z niepelnosprawic w Polsce
zmiany, a jednoczeie podkreéli¢, ze catkowicie popieram te zaproponowane
zmiany, ktére, podk&am, wielu milionom niepetnosprawnych w Polsce dadz
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mozliwos$¢ uczestniczenia w petni w procesie wyborczym i pasfu skorzysta-
nia z ich praw. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dzigekuje bardzo.

Teraz udziel glosu naszemu Biuru Legislacyjnemu.

Bardzo prosg, Panie Mecenasie.

Gltoéwny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelaii Senatu Jakub
Zabielski:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniagey! Wysoka Komisjo! Szanowni Ratwo!

Biuro Legislacyjne przygotowato optniJa lede t¢ opinie przedstawiat w
zastpstwie jej autora, niemniej w petni zgadzam sjej trescia.

Prosz paistwa, Biuro Legislacyjne chciatoby zwrécuwag na pewn
niespojné¢ w obrbie przepiséw dodawanego art. 57 83 i art. 61ds®Erpan-
stwa, art. 61d dotyczy uzupetniania dokonanegoszgioia zamiaru gtosowania
korespondencyjnego. W przepisie tym przewidujge & jezeli zgtoszenie zo-
stato dokonane po terminie albo nie zostato uzupeeghw terminie, to wojt gmi-
ny albo upowaniony przez niego pracownik pozostawia to zgtoszénez roz-
poznania. Jednocagie w art. 57 83 ustawodawca nakazuje w sytuaajpak
niania zgtoszenia i powstania skutkéw uzupetniagszenia stosowgrzepi-
sy dotycace uzupetnienia wniosku o spadzenie aktu petnomocnictwa, w kté-
rych przewiduje s zupetnie inny skutek. W tych przepisach nie tyleevidzia-
no pozostawienie zgtoszenia bez rozpoznania, gevpidziano, 4 jezeli organ
gminy, jakim jest wojt, bdzie odmawiat sporzlzenia aktu petnomocnictwa, to
decyzg o odmowie bdzie przekazywat zainteresowanemuzioa jest zasad-
nicza. W przypadku art. 61d mamy do czynieniaTo. zgtoszenie jest de facto
oswiadczeniem, a w przypadku art. 57d, wniosku o amtzenie aktu petnomoc-
nictwa, mamy do czynienia z klasycznym wnioskiemdrk jest rozpatrywany, a
moze by on rozpatrzony pozytywnie albo negatywnie, bazenby¢ decyzja na
tak albo odmowa. Do jakich wé sytuacji dochodzi, kiedy zestawt girt. 57 83 i
art. 61d? Do takichziw przypadku nieuzupetnienia zgtoszenia wéjt gnitiyo
upowaniony przez niego pracownik niedy wiedzieli, ktog procedug zasto-
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sowa&, czy proceduy z art. 61d 82, a Wt pozostawd zgtoszenie bez rozpozna-
nia i poinformowa o tym fakcie wybore¢, czy te zastosowaprocedug z art. 57
82, a wec odmowt przyjecia zgtoszenia, a nggnie, tak jak przewiduje giw
art. 57 82, wraz z uzasadnieniemgbar¢ odmowe zgtaszajcemu.

Mamy problem. Proszpaistwa, Biuro Legislacyjne uznajee procedura
dotyczca zgtaszania powinna byregulowana w dodawanym rozdziale 7a, co
ustawodawca zrobit w sposob wyczegmy, wystarczajcy w art. 61d. A jeeli
chodzi o art. 57 83, to uregulowanie dokonane w pyeepisie jest zfzine i nie
powinno go by w ustawie, bo w przyszioi bedzie ono budzito wtpliwosci
interpretacyjne i unienmiwialo normalne procedowanie w sprawach dogycz
cych uzupetniania zgtoszenia.

Abstrahujc juz od zastrzegen natury prawnej, naky powiedzi€, ze nawet
gdyby woh ustawodawcy byto sformutowanie przepisu art. 57t8Jrzepis ten
nie mae znale¢ sic w rozdziale dotycacym sporzadzania aktu petnomocnic-
twa, tylko powinien by zamieszczony w rozdziale 7a. To jest uwaga z zakre
systematyki aktu, uwaga natury legislacyjnej, alke naprawd clou problemu
tkwi w meritum.

Poset Stawomir Piechota:

Podzielamy ten pogdl, Panie Mecenasie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelaii Senatu Jakub
Zabielski:

W zwiazku z tym naleatoby skragli¢ przepis dodagy do art. 57 8§3.

(Przewodniczcy Piotr Zientarski Czyli skrela sk pkt 8. Tak?)

Tak, de facto taka jest &epropozycji poprawki. W art. 1 skila sk pkt 8.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

To maze od razu poprogzo ustosunkowanie gdo tej propozycji. Pan po-
set juz sig ustosunkowat.

Pan minister Czaplicki?

Sekretarz Paistwowej Komisji Wyborczej Kazimierz Czaplicki:

Tak.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Pozytywnie.
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Pan minister Sosnowski?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Wewatrznych i Admini-
stracji Zbigniew Sosnowski:

Podzielam...

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.

Kolejna, druga propozycja poprawki.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelaii Senatu Jakub
Zabielski:

Te uwagi, ktore teraz przedstgwmap charakter wycznie technicznole-
gislacyjny i zmierzaj do zapewnienia poprawsém technicznolegislacyjnej aktu.

Pierwsza z nich dotyczy art. 1 pkt 9 - dodawanego6af 82, druga za
dotyczy art. 1 pkt 10 - dodawanego art. 71a 8lsErpaistwa, w przepisach
tych postiono s¢ na kacu sformutowaniem "z zastrzeniem 83". Sformuto-
wanie "z zastrzeeniem 83" zgodnie z 823 ust. 3 zasad techniki pdawcze]
jest w tym wypadku niepotrzebne. Dlaczego?z0tgodnie z zasadami techniki
prawodawczej w sytuacji, w ktorej ustawodawca piideye wyjatek od zasady,
wyjatek zamieszcza sbezpdrednio po przepisie formulagym zasad i nie ma
potrzeby okrélania wzajemnej relacji poruzy przepisami. Sformutowanie "z
zastrzeeniem" w tym przypadku nie budzé watpliwosci co do tego, czy ma-
my do czynienia z wygkiem, czy te...

Poset Stawomir Piechota:

Podzielamy ten pogdl.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Pan minister?

Sekretarz Paistwowej Komisji Wyborczej Kazimierz Czaplicki:

Ja nie mam zdania, ponieiv&ejm zwykle tej poprawki Senatu nie przyj-
mowat.

(Gtéwny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancel8enatu Jakub Za-
bielski My konsekwentnie...)

(Przewodniczcy Piotr ZientarskiNo tak.)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Wewatrznych i Admini-
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stracji Zbigniew Sosnowski:

Ja réwnie zachowam sitak jak pan minister. Znag praktyle parlamen-
tarm, wiem, ze rzeczywicie jest tak, o czym moéwit pan minister Czaplicig,w
tej sprawie Sejm &sto zachowuje siinaczej, we¢c pozwolcie pastwo, ze...
Paistwo siedzcy na sali macie gtos decyday.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

No tak, rozumiem. Ale skoro i takguchociaby t¢ pierwsz propozycg
poprawki przyjmiemy, to...

(Glos z sali Pan posetl to poprze i potem Sejm przyjmie.)

O, wianie. To jest oczywécie kwestia autorytetu...

(Poset Stawomir Piechot®8ede rekomendowat przygie tej poprawki.)

...sprawozdawcy. Dgkuje bardzo.

| ostatnia, trzecia, propozycja poprawki. Pkgd2anie Mecenasie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelaii Senatu Jakub
Zabielski:

| ostatnia, trzecia, propozycja poprawki. Propaistwa, mamy do czynie-
nia z dodaniem przez ustavdwoch upowanien do wydania rozpordzen -
art. 61h 86 i art. 61j. W wytycznych przepisu upemiajacego znalazia sitres¢
nienormatywna. W przepisach tych nakazugewsivzgkdnienie w rozporgze-
niu... nakazuje gj aby organ, ktory ddzie wydawat akt wykonawczy, zapewnit
poszanowanie zasad przeprowadzenia wyborow.

Prosz panstwa, oczywiste jest tare kazdy akt wykonawczy do kodeksu
wyborczego musi szanowaasady przeprowadzania wyborow. Ta wytyczna nie
ma zadnej wartéci normatywnej, naley ja uzn& za, ze tak powiem w cudzy-
stowie, prosz sie nie gniewad, pseudowytyczn W zwiazku z tym Biuro Legi-
slacyjne proponuje wykseenie w dodawanych upovmaieniach zwrotu "zapew-
nienie poszanowania zasad przeprowadzenia wybou®mgic jednoczénie, ze
w pozostatym zakresie wytyczne wystarczajce do tego, aby akty wykonaw-
cze byly zgodne z konstytucj aby przepisy upowaiajace byty zgodne z
art. 92 ust. 1 konstytucji. Dgiuje.

(Przewodniczcy Piotr Zientarski Pan uwaa, ze ten poprzedni przepis w
pewnym sensie pochtania...)
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Nie, nie, kady przepis upowaniajacy musi mi€ wytyczne.

(Przewodniczcy Piotr Zientarski Tak jest. Rozumiem.)

To jest wymog konstytucyjny. | te wytyczne masmie¢ pewien walor
normatywny.

(Przewodniczcy Piotr ZientarskiJasne.)

Cas musi z tych wytycznych wynika A wytyczne, ktOre tutaj zapropono-
wano, § oczywiste. Oczywiste jest tae organ wydajcy akt wykonawczy musi
przestrzega powszechnie obowtujacego prawa, w tym okéonych w kodek-
sie wyborczym zasad przeprowadzania wyborow.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Jasne. Dzkuje bardzo.

(Gtéwny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancel8enatu Jakub Za-
bielski Tu nie ma wtpliwosci.)

Pan poset?

Poset Stawomir Piechota:

Wydaje mi s¢, ze jest to uzasadniona uwaga.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.

Pan minister Czaplicki?

Sekretarz Paistwowej Komisji Wyborczej Kazimierz Czaplicki:

Po zmianie wytycznagdlzie jasna i wystarczgga.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Wewstrznych i Admini-
stracji Zbigniew Sosnowski:

Podzielam pogld pana ministra Czaplickiego.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Ale nie zmieniamy pogbu?

(Poset Stawomir Piechot&oghd jest pozytywny.)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Wakgnych i Administracji
Zbigniew SosnowskPozytywny, oczywicie.)

Pozytywny. Rozumiem,ze maemy przypé te¢ propozycg poprawki.
Upewniam sg, zeby nie byto wtpliwosci.

Czy s jeszcze jakiegtosy w tej sprawie?
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(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kanc&l&enatu Jakub Za-
bielski Dziekuje, to juz wszystko.)

Dziekuje bardzo.

Czy ktas z pastwa senatorow chciatby jeszcze dodatkowoveypowie-
dziet? Nie widz zgtoszé. Widze, ze sprawa jest oczywista, nie wymagazetu
szej dyskusji i zarowno zasada, jak i propozycjprawvek legislacyjnych co do
zasady zostaty zaakceptowane. Wobec tego ja prgeji@aurzy propozycje po-
prawek.

Przystpujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjciem pierwszej poprawki? (6)

Kto jest za przyciem drugiej poprawki, poprawki zmierzagj do tego,
zeby wykréli¢ sformutowanie "z zastrzeniem"? (6)

| kto jest za przyciem trzeciej poprawki, ktéra byla omawiana przed
chwila? (6)

Dziekuje bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Wakznych i Administracji
Zbigniew Sosnowskia rownie chciatbym podzikowac.)

| teraz glosujemy nad caica, czyli nad ustawz przygtymi poprawkami.

Kto jest za? (6)

Jednogténie. Dzkkuje bardzo.

Je&li chodzi o sprawozdaweg to ja pozwaod sobie wzaé na siebie ten obo-
wiazek.

Dziekuje bardzo. Zamykam...

(Glos z saliNie, nie.)

...ten punkt. Pani Mecenas, mamy jeszcze dwa punkty

(Glos z saliJasne.)

Przystpujemy do punktu drugiego: rozpatrzenie ustawy tamia ustawy -
Kodeks pracy.

To jest inicjatywa...

(Ekspert do spraw Legislacji w Biurze LegislacyjryniKancelarii Senatu
Katarzyna Konieczkaol' o byta nasza inicjatywa. To jest wykonanie wyrokry-
bunaitu.)
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Tak, tak. To byta nasza inicjatywa.

Bardzo prosz Biuro Legislacyjne o krotkie przedstawienie, pragmienie
naszej inicjatywy. Bardzo prosz

Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnymw Kancelarii Se-
natu Katarzyna Konieczko:

Katarzyna Konieczko, Biuro Legislacyjne.

Szanowni Pastwo!

Krétko przypoma, ze istotnie ustawa zostata uchwalona na skutek przed
lozenia senackiego, ktorego celem byto wykonanie wyrdkybunatu Konstytu-
cyjnego wydanego w dniu 12 lipca 2010 r. w sprawvgygnaturze P4/10.

Trybunat stwierdzit w tym przypadku niekonstytuoy§tr art. 50 83 w za-
kresie, w jakim ochrona stosunku pracy przyznarmmos obgtym szczegdliny-
mi gwarancjami ochrony przewidzianymi w ustawiewiazkach zawodowych
byta niewystarczara. Trybunat uznakze poprzestanie na samym odszkodowa-
niu nie gwarantuje trwatgi stosunku zatrudnienia, co w przypadku wetio
zwigzkowych ma szczeg@nwage, a w zwihzku z tym stwierdzit,ze ustawo-
dawca powinien w takim przypadku przewidzréwniez mozliwos$¢ wystpienia
Z roszczeniem o przywrocenie do pracy. Senat wrewibjekcie zaproponowat
zmiany, a nagpnie Sejm podzielit opigi Senatu i uchwalit stosownustave
wprowadzajca rowniez mazliwosé zadania przywrécenia do pracy. Rkuje.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dzigekuje bardzo.

Stanowisko rzdu?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Smptecznej Jarostaw
Duda:

Nic wiecej nie mog doda. Dzigkuje bardzo.

(Przewodniczcy Piotr ZientarskiJest akceptacja?)

Oczywicie petna akceptacja.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Czy ktcs z paistwa gdci chciatby wypowiedzié si¢ w tej kwestii? Nie wi-
dz¢ zglosza.

Otwieram dyskusj.
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Rozumiemze poniewa to byla nasza inicjatywa, zostata ona przedys-
kutowana i zaakceptowana.

Przystpujemy zatem do gtosowania.

Kto jest za przyjciem ustawy bez poprawek? (6)

Je&li chodzi o sprawozdaweg to do tej pory reprezentowata nas w Sejmie
pani marszatek Geggna Sztark. Proponglj zeby w dalszym aigu petnita ¢ mi-
sie.

(Senator Grayna SztarkBardzo dztkuje.)

Dziekuje bardzo.

Zamykam punkt drugi. Bardzo @kuj¢ osobom zainteresowanym za udziat
W jego omawianiu.

Przystpujemy do ostatniego punktu: rozpatrzenie ustawyn@nie ustawy
- Kodeks posfpowania cywilnego. Druk senacki nr 1229, druki smjme
nr 3063, 1856 i 4088.

Bardzo prosg o zabranie gtosu pana dyrektora Botonkowskiego.

Dyrektor Departamentu Legislacyjno-Prawnego w Minigerstwie
Sprawiedliwosci Jan Botonkowski:

Mam wielka prosbe... Pan minister Wrona jestzuna korytarzu i za chwl
wejdzie, a chciatby osdofmie przedstawi te ustave...

(Przewodniczcy Piotr Zientarski Czyli co, dwie minuty przerwy?)

Tak jest, bardzo prosz

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

To zaradzam dwie minuty przerwy.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Kontynuujemy posiedzenie naszej komisji. Jastew trakcie rozpatrywa-
nia trzeciego punktu pagdku obrad, czyli ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
postpowania cywilnego. Jakee projekt pochodzi z przedienia radowego,
prosz pana ministra Wraono krotkie przedstawienie zaiden projektu.

Prosz bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwéci Zbigniew Wrona:

Bardzo dzt¢kuje, Panie Przewodnigzy.
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Wysoka Komisjo!

Ustawa o zmianie ustawy - Kodeks pg&twania cywilnego zawiera
szczegotow i kompleksow regulacg problematyki wykonywania orzeazeo
kontaktach z dzieckiem, a ga czsto weztowa kweste praktyczra dotyczca
realizowania wtadzy rodzicielskiej. Przig rozwhzania umaliwiaja, w przy-
padku nierespektowania orzeczeni@s 0 kontaktach z dzieckiem, elastygzn
reakcg stosownie do zehmicowanych stanéw faktycznych obejrpych
wszystkie formy kontaktéw z dzieckiem. Trzeba praymiet, ze obecnie paleta
mozliwosci kontaktu bardzo sirozszerzyta. Nie chodzi tylko o fizyczrobec-
nos¢ dziecka w miejscu zamieszkania jednego z rodzi@e chodzi o kontakty
telefoniczne, rozmowy przez telefony komorkowe earimternet, e-maile, czy o
krotkie spotkania. Dogpnas¢ srodkdw komunikacji, samochodow, utiliovia
szybkie przemieszczaniasiw zwiazku z tym nie mamy do czynienia z sytuacj
zero-jedynkow, czyli ze albo dziecko jest u jednego z rodzicow, albo igoma,
tylko z gamy zachodzcych na siebie rych form kontaktow z dzieckiem.

W ustawie regulacje dotygze wykonywania kontaktow zostaly umiejsco-
wione w czsci odnoszcej st do pos¢powania opiekiczego, tak jak unormo-
wania dotyczce odebrania dziecka i wykonywania orzeéceetym zakresie. | to
jest wane - nie lgdzie to posfpowanie egzekucyjne, tylko opiekere.

Ponadto wprowadza ¢sidwuetapow procedug wykonywania orzecze
dotyczcych kontaktéw z dzieckiem. W pierwszym etapid sajpierw zagrozi
zasidzeniem na rzecz osoby uprawnionej do kontaktowziegctiem okrélonej
kwoty pienkznej za kade naruszenie przez zobezanego orzeczenia ustalaj
cego kontakty. Zagrenie zasdzeniem okréone] kwoty pien¢znej za kade
naruszenie édzie mana zamieszcZajuz w orzeczeniu merytorycznym, w kto-
rym ustala s sposob realizowania kontaktéw. W drugim etapigeljezobowi-
zany nadal nie dulzie stosowat gido orzeczeniaagslu, %d na wniosek upraw-
nionego nakze zaptat naleznej kwoty pien¢znej, obliczajc jej wysokadé sto-
sownie do liczby narusaezasad kontaktow. Przewidziana w ustawie kwota pie-
nigzna kegdzie naleata s¢ uprawnionemu, a nie, jak byto dotychczas, Skarbowi
Paistwa, czyli ten, ktérego prawa do kontaktéwrsruszane, otrzyma od naru-
szajcego okrélona kwote pienkzna.
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W ustawie przewidziano ponadto atiavos¢ zagdzenia przezasl opiekun-
czy zwrotu wydatkéw poniesionych przez jednego icaav przypadku, gdy do
kontaktu nie doszto z winy drugiego rodzica. Taabst, gtdwna sankcja finan-
sowa mae by stosowana zaréwno wobec osoby sprawejjpiecz nad dziec-
kiem i utrudniagcej kontakty, jak i wobec uprawnionego do kontaktdwory
nieprawidtowo realizuje swoje uprawnienie. Takevprzepis dziata w obie stro-
ny.

Jednoczénie pragre nadmient, ze w projekcie przedimnym przez rad
przewidywano rownie - jako wyptkowy srodek stosowany w razie bezskutecz-
nosci wskazanej przeze mnie wénge) sankcji finansowej - przymusowe ode-
branie dziecka przez kuratora, jedmakv toku prac sejmowych nadadowym
projektem rozwizanie to nie uzyskato akceptacji parlamentarzystewmd ak-
ceptuje ¢ zmiarg, poniewa nie wptywa ona na zasadnicze rozzénia zawarte
w projekcie, a i zdanie rzecznika praw dziecka wggbne w czasie prac w Sej-
mie byto dla nas istotne. Rzecznik praw dzieckawopdat s¢ przeciwko temu
najbardziej drastycznemwnodkowi, jakim jest odebranie dziecka.

Przypomm, ze zmiana, ktéra zostata uchwalona, stanowi zaszgaiia-
ne stanu prawnego, poniewao pierwsze, obecnie do zrealizowania kontaktow
z dzieckiem potrzebujemy pgpbwania egzekucyjnego, a po drugie, odebranie
dziecka jest wskazywane przezdINajwyzszy jakosrodek, ktory mae by za-
stosowany tylko w wytkowych wypadkach. W tym projekcie rezygnuje i
odbierania dziecka, bo - jak podkiano - mae to by dla niego zbyt diy trau-
ma. To wiasnie podkrélat rzecznik praw dziecka - istnieje zagenie dobra psy-
chicznego dziecka w sytuacji, gdyby mialo onc lpyzymusowo odbierane, a
przecieg mogtoby s¢ to odbywa z zastosowaniem sity fizycznej. Takewicho-
dzi o zasipienie tej sankcji catgany srodkow finansowych, ktore magbyc¢
orzekane, co jest pgzone z przeniesieniem tego zagadnieniaggctziotycz-
cej egzekucji do e&ci dotyczcej pos¢powania w sprawie kontaktow z dziec-
kiem, czyli po prostu do pagiowania opiekiczego.

Wysoka Komisjo, wnoszo przykcie tej ustawy bez poprawek.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
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Chocia wiem, to zapytam formalnie: jakie jest stanowiddiara Legisla-
cyjnego w tej sprawie?

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelaii Senatu Baze-
na Langner:

Dziekuje bardzo.

My nie mamyzadnych wtpliwosci ani zastrzeen. Dzigkuje.

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Dziekuje bardzo.

Pozwolicie pastwo,ze na wsipie udzie¢ sobie gtosu w dyskusiji.

Oczywicie otwieram dyskusj

Uwazam, ze te unormowaniagsbardzo istotne, stuszne i rzeczyoie wy-
chodz naprzeciw pewnej praktyce, ktora co prawda nia logsta, ale ta poku-
sa,zeby odbieré dzieci... MOwe jako praktyk, bo wielokrotnie musiatem ttuma-
czyt, ze lepiej trock odczeka, ze lepiej stosowasrodki finansowe - chocia
wydaje mi s¢, ze te, ktore byly do tej pory, byly niewystarcaag - niz dopro-
wadz& do sytuacji, ktére niewtpliwie sa, delikatnie méwic, stresujce dla
dziecka. W takich sytuacjach dziecko iamawet doznaszoku, bo odbieranie
wiaze sk niekiedy z dostownym wyrywaniem go, do tego odbyikao w obec-
nosci, w asycie, Policji czy prywatnej ochrony. Tak ga wydaje st, ze to jest
bardzo istotna zmiana.

Uwazam rownie, ze skoro nie ma uwag legislacyjnych, to nie mage-
trzeby sktadaniaadnych uwag natury merytorycznej.

Czy ktas z paistwa senatoréw chciatbyesivypowiedzi€?

(Senator Leon Kieres..Skutki wykonania tej ustawy.)

Ale mysle, Panie Senatorzee...

(Senator Leon KieredNie, ja nie zgtaszam atpliwosci.)

...praktyka fizycznego odbierania dziecka byta bardzadly praktyks.
Czesciej dochodzito do... Mile, ze wtedy osoba uprawniona niedzie skon-
centrowana na rozstrzygeiu sitowym, tylko lzdzie mylata o innych sposo-
bach realizowania swojego uprawnienia co do konotaktizieckiem. Taka jest
idea tego przedienia.

Skoro nie ma innych uwag...

JK-01




420. posiedzenie Komisji Ustawodawczej w dniu 7repa 2011 r. 20

(Wypowied poza mikrofonein

Pan senator Piesiewicz. Presmardzo.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Pan przewodnicy odwotywat s¢ do swoich déwiadczeé i praktyki. Ja
tez przeprowadzitem wzyciu okoto trzystu rozwodow. Mam tylko jedno pytani
- nie chciatbym rozwijé tego tematu, bo jest to temat na dtugzmowe - czy
przypadkiem ten instrument nie pasgfu. Oczywicie zostawmy odbieranie sit
itd., bo wiadomo,ze to jest niedobre. Wiemy rowiieze przewanie zadne
srodki przymusu, w tym wypadku ekonomiczne, nie zdggzaminu, a hajwa
niejsze jest porozumienie itd., itd., odczekanieeMy ter, ze czsto jest to nie-
mozliwe.

Mam pytanie: czy nie zastanowtie sk paistwo, ze jest to instrument,
ktory maze postay¢ - méwiac najkrécej,zeby nie rozwijé tematu - do dreno-
wania kieszeni drugiej strony, do wygania od niej piegdzy? Czasemastak
potworne zapiekkxi w tych sprawach... Jakwidzicie maliwos¢, ze tak po-
wiem, zdetonowania tej kwestii po teeby tego rodzaju inklinacje nie pojawiaty
si¢ w przypadku zaognienia relacji ¢dizy stronami?

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Prosz bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwéci Zbigniew Wrona:

Dziekuje bardzo.

Staralsmy sk wzia¢...

(Senator Krzysztof Piesiewic€he: powiedzi€, ze to przypadkiem mi@
wyzwoli¢ zupetnie nowy mechanizm.)

Staralsmy sk bra¢ pod uwag te¢ kwestk, nie okrélajac sztywnych wyso-
kosci ani dolnej, ani gornej granicy tegwiadczenia, tej sumy pieginej. To
znaczy,ze fd bedzie musiat oprze sic na catoksztatcie okoliczdoi, czyli
wzia¢ rowniez po uwag mozliwosci, sytuacg maptkowa zobowhzanego do
zaptaty okrélonych sum. To jest pierwsza kwestia. | ocz§aie punkt cgzkosci
zostanie troc przeniesiony, ale o tozienam chodzito. Bo do tej pory byto tak,
ze ten zobowizany, ktory nie wykonywat swoich zobogi, praktycznie w
ogole finansowo za to nie odpowiadat, ewentualng@insic tylko obawi& tego
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najbardziej drastycznego, ale bardzo rzadko orzg@érodka w postaci ode-
brania. A chodzito nam wéaie o to,zeby méc zaglzi¢ jakas dokuczlinvg kare
bez s¢gania po najbardziej drastyczéredki.

Oczywiscie naley sie liczy¢ z tym, ze beda osoby, ktére &da skltad&d wy-
gorowanezadania, ale wignie od tego jestasl, zeby w posipowaniu rozstrzy-
gnat to, jak duza suma bdzie seé nalezala. Zreszt, jak méwitem, ju wysokaé
sum ledzie orzekana...dolzie maliwa do orzeczenia juw tym orzeczeniu, kto-
re okrdgla sposob kontaktu z dzieckiem oraz to, komu i icja formach te
kontakty przystuguj. Tak wic ta suma &dzie okrglana w przypadku kalora-
zowego haruszenia zasad. A potem kwaestilu bedzie kwalifikowanie tego, czy
rzeczywicie naruszenie wygpito w stopniu uzasadn@gym aktualizag tej
sumy. Oczywicie zmiany tej sumy febeda mozliwe w zaleznosci od zmiany
sytuacji. Nie wiem, czy pargdzia, pan sekretarz Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Cywilnego, pan &zia Robert Zegadto, ktory jest specjalisttych sprawach...

Panie 8dzio, czy mae chciatby pan couzupeiné?

Przewodniczcy Piotr Zientarski:

Prosz bardzo, Panieddlzio.

Sekretarz Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego przy Ministrze
Sprawiedliwosci Robert Zegadto:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodnicy.

Moze tylko dodam w tym kontékie, ze bardzo wane jest zagrzenie.
Zawsze najpierw musi KByzagraenie - czyli nawet jgeli osoba zobowzana
dopuszczata sinarusze, ale nie bylo wczaiej zagraenia, to nie zostanie ona
zaskoczona grzyven Nawet ju: po wyshpieniu narusze najpierw musi b§ etap
zagraenia, o ile nie bylo tego w orzeczeniu merytoryeanynnymi stowy, jest
tu gwarancja. Obecnie w przypadku stosowania grgywrcelu przymuszenia,
grzywny z art. 1051 k.p.c., osoba zobaxana, ktéra bezkarnie nie realizowata
swojego obowjzku, mae by zaskoczona tymze nagle, na skutek pgpbwa-
nia egzekucyjnego czy wniosku o grzyawv celu przymuszenia, musi zapiaci
duza kwote. A wedtug projektu zawszegtizie swiadoma¢ zagraenia, a naru-
szenie zostanigge tak powiem, zryczattowane. No, wzkigm razieswiadoma¢

dtuznika co do tego tego, czym ryzykujedaie wicksza. Dz¢kuije.
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Przewodniczcy Piotr Zientarski:

A poza tym nie mge skt optac& ignorowanie ustalenia kontaktow. Bo
przecie chodzi o to,zeby jednak te ustalenia byly iliove do wyegzekwowa-
nia, czylizeby istniata konsekwencja. | nie chodzi o dierade o tozeby osoba,
ktOra sprzeciwia 8i..

(Wypowied poza mikrofonein

Rozumiem.

...0Orzeczeniu, czyli ignoruje je, ponosita konsekgje finansowe. Mile,
ze one mog ulega gradacji itd.

Stawiam wniosek o przggie ustawy bez poprawek.

Kto jest za przyciem wniosku? (6)

Dziekuje bardzo.

Teraz kwestia sprawozdawcy. Wegm

(Wypowied poza mikrofonein

A, to przepraszam. Mlatlem,ze jednogténie.

No to reasumpcja gtosowania.

Kto jest za przyciem ustawy? (5)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje bardzo.

| teraz kwestia sprawozdawcy. W tej sytuacji oscibi.. No, godg sig, ze
tak powiem, przyj¢ obownzek sprawozdawcy. Dgkuje. Dzigkuje bardzo.

Wyczerpalimy poradek tego posiedzenia.

Przypominamze kolejne posiedzenie, wspolne z KomiBraw Cztowieka,
Praworadnaici i Petycji, lzdzie o godzinie 14.30.

(Glos z sali W tej samej sali.)

W tej samej sali. Tak.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 38)

Uwagal!

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.

Kancelaria Senatu
Opracowanie i publikacja:
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Biuro Prac Senackich, Dziat Stenogramow
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