ISSN 1643-2851

SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenograficzny
(197)

19. posiedzenie
Komisji Zdrowia
w dniu 11 kwietnia 2008 r.

VIl kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozwazenie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy o prze-
kazaniu srodkow finansowych swiadczeniodawcom na wzrost wynagrodzen (cd.).
2. Sprawy rozne.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 32)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Wihadystaw Sidorowicz)

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Otwieram posiedzenie senackiej Komisji Zdrowia.

Witam wszystkich panstwa.

W porzadku obrad mamy omdwienie inicjatywy ustawodawczej zgtoszonej
przez pana senatora Wozniaka oraz sprawy rozne.

Czy sa uwagi do porzadku obrad tego posiedzenia? Nie ma.

Uznaje zatem, ze porzadek obrad zostat przyjety.

Bardzo bym prosit wnioskodawce, pana senatora Wozniaka, o krociutka pre-
zentacje inicjatywy.

Senator Henryk Wozniak:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Jak moéwilismy na poprzednim posiedzeniu, projekt miatby wyeliminowaé
z ustawy wadg, ktéra powoduje, ze Swiadczeniodawcy, ktdrzy zawarli kontrakty po
dniu 30 czerwca 2006 r., nie maja prawa do dodatkowych $rodkéw z budzetu panstwa
na podwyzki wynagrodzen. Nowela czynitaby takze bardziej sprawiedliwym naliczanie
srodkow dla $wiadczeniodawcow, ktorzy wprawdzie mieli kontrakt z funduszem zdro-
wia przed 30 czerwca, ale nie funkcjonowali przez petne potrocze. Popetniono btad
przy tamtym rozwiazaniu legislacyjnym, stad propozycja wprowadzenia poprawki.
Wydaje sig, ze propozycja naprawia istotny btad o charakterze konstytucyjnym — nie-
rownosci wobec prawa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Dzigkuje bardzo.

Po rozdaniu tego tekstu przekazalismy go takze naszym legislatorom, odbyita si¢
rowniez konsultacja w Ministerstwie Zdrowia. Problem polega na tym, ze gdy siegneli-
smy do tekstu jednolitego ustawy, ktory jest w ,,Dzienniku Ustaw” nr 149, okazato sig,
ze podstawa tej inicjatywy jest rozdziat 2, okreslajacy zasady przekazania srodkow
finansowych w roku 2006 i 2007, a wiec miataby ona umocowanie w tej czesci ustawy,
ktora nie dotyczy roku biezacego, a juz tym bardziej roku przysztego. Nastepne czesci
tej ustawy okreslaja: rozdziat trzeci — zasady przekazania srodkow finansowych w roku
2008, a rozdziat czwarty — zasady przekazania $rodkéw finansowych w roku 2009
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i latach nastepnych. Legislatorzy, rozumiejac merytoryczne podstawy tej inicjatywy
ustawodawczej, po prostu uznawali, ze nie da si¢ tego zaczepi¢ na tym paragrafie.
W tej sytuacji proponowali, by jednak odstapi¢ od tej inicjatywy. Taki tez jest wniosek
w opinii naszego legislatora oraz dyrektora biura prawnego, ktory nieformalnie dostat
ten tekst.

Czy sa pytania dotyczace tej sprawy? Czy ktos chciatby jeszcze zabra¢ gtos
w tej sprawie?

Senator Stanistaw Gogacz:

Panie Przewodniczacy, najlepiej bytoby, gdyby w obradach uczestniczyli legi-
slatorzy, gdyz wtedy moglibysmy zadawa¢ pytania. Wobec panskich stow i ocen, ktére
pan ustyszat, bezzasadne wydaje si¢ bowiem prowadzenie tych obrad. Mozemy oczy-
wiscie porozmawia¢ sobie, ale jaki to bedzie miato sens legislacyjny? Bo jest pytanie,
gdzie beda granice w stosowaniu tego typu rozwiazan prawnych, jezeli chodzi o inne
podobne sytuacje. | o tym nalezatoby porozmawiac¢ z legislatorami. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Przypomneg, ze ta sytuacja zostata spowodowana przez konflikt, jaki zaistniat, gdy
wprowadzano ustawe podwyzkowa. Wtedy doszto do konfliktu pomiedzy prezesem fun-
duszu Jerzym Millerem a Ministerstwem Zdrowia. Miller forsowat wprowadzenie do sys-
temu $rodkdw poprzez zmiang cen, co dawato réwne szanse wszystkim podmiotom.
Ostatecznie przeszta jednak wersja znaczenia pieniedzy. To nie jest jedyna luka, jaka si¢
wtedy wytworzyta. Nie objeto bowiem ustawa niektorych grup w zawodach medycznych.

By¢ moze rzeczywiscie jest to pewna utomnosé, ze nie zaprosilismy legislatora.
Skoro jednak stanowiska dyrektora departamentu w ministerstwie i naszego legislatora
byty identyczne, wydawato mi sig, ze wystarczy, gdy je panstwu przekaze.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Problem polega tez na tym, ze to jest tak zwana konsultacja prelegislacyjna. Bo
opinia, ktora oni wygtosili, nie opierata si¢ na tekscie, ktéry przeszedt przez komisje.
Stad, jak mowia panie obstugujace komisje, nie bardzo byty formalne podstawy, zeby
ich tu wzywa¢. Musimy zatem podjaé decyzje w oparciu o stan, jaki panstwu zapre-
zentowatem. Nie taje, ze ja sam poczatkowo bytem zwolennikiem tej inicjatywy, bo
merytoryczne racje istnieja. Jednak stabos¢ prawna powoduje, ze musimy w tej sytu-
acji podja¢ jakas decyzje.

Dlatego poddam wniosek pod gtosowanie.

Kto jest za tym, zeby...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale jest uwaga pana wiceprzewodniczacego.

Czy ktos jeszcze chce zabra¢ gtos?

Bardzo prosze.

Senator Norbert Krajczy:

Panie Przewodniczacy, ja chciatbym zglosi¢ tylko jedno. To nie jest sytuacja jednost-
kowa. Podczas spotkan z samorzadowcami izb lekarskich ten problem byt wielokrotnie pod-

2 197/VII



w dniu 11 kwietnia 2008 r.

noszony, nie tylko w wojewodztwie, w ktdérym ja sprawuje mandat. Sprawa ta dotyczy nie
jednej czy dwach, trzech jednostek, ale wielu. Czy w takim razie nie moglibysmy jako Wy-
soka lzba zasygnalizowac¢ tego problemu Ministerstwu Zdrowia? Niech ono si¢ wypowie, co
ewentualnie mozna zrobi¢. Bo faktycznie ten problem powoduje, ze sa grupy pokrzywdzone.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Bardzo prosze, pan senator Wozniak.

Senator Henryk Wozniak:

Panie Przewodniczacy, ja sadze, ze jesteSmy zgodni, ze w 2006 r. popetniono
btad. Popetniono btad, uniemozliwiajac czesci pracownikdw stuzby zdrowia dostep do
dodatkowych srodkéw. Mysle, ze sugestia kolegi senatora jest zasadna. Jesli sa prze-
stanki prawne, ktére budza powazne watpliwosci, czy nasza inicjatywa legislacyjna
mogtaby zakonczy¢ si¢ powodzeniem, to jej nie podejmujmy. Jednak zwréémy si¢ do
Ministerstwa Zdrowia o opini¢ w sprawie bedacej przedmiotem tej inicjatywy.

Ja mam swiadomos¢, ze sytuacja jest skomplikowana, gdyz ten projekt doty-
czytby sytuacji tak naprawdge przesziej. Bo przeciez tamta nowela dotyczyta swiadcze-
niodawcow i wynagrodzen w okresie pazdziernik — grudzien 2006 r. i 2007 r., a teraz
jest rok 2008. I to jest istotny problem prawny. Ale by¢ moze Ministerstwo Zdrowia
zaproponuje jakas formute, ktéra czynitaby zados¢ stusznym oczekiwaniom wielu $ro-
dowisk. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Czy sa jeszcze gltosy w tej sprawie?

Mamy w tej chwili dwa wnioski, ktore si¢ nie wykluczaja. Pierwszy wniosek
jest taki, aby odnies¢ sie do tej inicjatywy ustawodawczej, a drugi, by zaja¢ sie sprawa
opracowania ewentualnego stanowiska komisji wskazujacego istniejace uchybienia
w systemie finansowania swiadczen i przestania tego do Ministerstwa Zdrowia.

Jesli nie bedzie dalszych gltosow w dyskusji, to przejdziemy do gtosowania.

Moze najpierw zajmijmy sie pierwsza sprawa, ta, z powodu ktérej zwotane zo-
stato posiedzenie komisji.

Kto z panstwa jest za tym, by odstapi¢ od inicjatywy ustawodawczej, zawartej
w stanowisku wstepnym przedstawionym nam przez pana senatora Wodniaka? Kto jest
za tym, zeby odstapi¢ od tej inicjatywy...

Senator Stanistaw Gogacz:

Panie Przewodniczacy, pragne zwrdci¢ uwage na to, ze my otrzymalismy pismo
z ta inicjatywa — niezaleznie od tego, jak dalece ono byto formalne —a w tym momen-
cie nie mozemy sie positkowac niczym formalnym. W zasadzie to jest tylko nasza dys-
kusja i czy na podstawie tej dyskusji mamy odrzuci¢ inicjatywe? Bo jest zasada — prze-
praszam za kolokwializm — na papier jest papier. Ja nie czuje si¢ na sitach, zeby teraz
stwierdzi¢, czy te inicjatywe powinienem odrzuci¢.

(Przewodniczgcy Wihadystaw Sidorowicz: To czy ma pan jakas propozycje?)
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Pan zaproponowat drugie gtosowanie, gtosowanie nad tym, abysmy zwrocili sie
do instytucji rzadowych o przedstawienie stanowiska. Ja dopiero na podstawie ocen
wyspecjalizowanych legislatorow, jakie otrzymalibysmy z ministerstwa, czutbym si¢
na sitach, zeby podja¢ decyzje w tego typu gtosowaniu. Oczywiscie jezeli pan prze-
wodniczacy z tym si¢ zgodzi.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Czyli zamiast teraz oddala¢ te¢ inicjatywe, przystepujemy do procedury polega-
jacej na tym, ze wskazujemy wystepujace uchybienia, te, ktore byty zrodtem projektu,
i czekamy na opini¢ ministerstwa, tak?

Prosze bardzo, Pani Senator.

Senator Janina Fetlinska:

Panie Przewodniczacy, dzickuje za gtos.

Wydaje mi si¢ to bardzo uzasadnione. To rzeczywiscie bytaby odpowiedz na
potrzeby dosy¢ sporej grupy pracownikéw ochrony zdrowia, a jednoczesnie nie zmar-
nowalibysmy tej inicjatywy. Bo gdyby rzad badz Ministerstwo Zdrowia przemysleli t¢
sprawe, to by¢ moze ta inicjatywa miataby szanse na powodzenie. A odrzucenie jej na
wstepie powoduje, ze moze nie zatatwimy waznej dla ludzi sprawy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Formalnie oznaczatoby to — jak panie specjalistki sugeruja — kontynuowanie
prac przygotowawczych, czyli opracowanie stanowiska komisji. Wobec tego za chwi-
leczke bedziemy to rozstrzygac. Ale w stanowisku formalnie przeslemy chyba jednak
tylko zapytanie do ministerstwa, czyli nie tyle propozycje o okreslonym ksztatcie legi-
slacyjnym, ile wskazanie problemu. | potem bysmy si¢ ustosunkowali do odpowiedzi
ministerstwa. Z formalnego punktu widzenia to rozwiazanie bytoby lepsze. To jest
chyba do przyjecia przez nas wszystkich jako pewien konsensus.

Zatem ten wniosek brzmiatby mniej wigcej tak: komisja postanawia skierowac
zapytanie do ministerstwa w sprawie mozliwosci legislacyjnych rozwiazania tego pro-
blemu. Tak?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Kto z panstwa jest za przyjeciem takiego wniosku? (10)

Dziekuje. Jednogtosnie za.

W ten sposob zamknelismy punkt pierwszy porzadku obrad.

Przejdzmy wiec do spraw roznych.

Czy sa sprawy rézne?

Pan senator Krajczy, bardzo prosze.

Senator Norbert Krajczy:

Panie Przewodniczacy, ja chciatbym tylko zasygnalizowa¢ problem, ktory doty-
czy praktycznie wszystkich szpitali wielospecjalistycznych w kraju. Pojawit on si¢
wraz z aneksem wprowadzonym przez prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia. Cho-
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dzi o art. 17, umowy podpisane z ptatnikiem i ruch miedzyoddziatowy. W tej chwili
jest to rygorystycznie przestrzegane przez wszystkie organy sprawdzajace funduszu.
Dochodzi do takich absurdéw, ze jezeli szpital wielospecjalistyczny ma na przyktad
oddziaty intensywnej terapii, chirurgii urazowej, kardiologii, do takiego szpitala trafia
pacjent z wypadku i trzeba go zoperowa¢, powiedzmy, wstawi¢ mu endoproteze, ten
pacjent trafia na OIOM, a pobyt na OIOM jest drozszy, to rozlicza si¢ pobyt tam, ale
nie daje sie praktycznie zadnych $rodkéw za pobyt na drugim oddziale. Jezeli jeszcze
do tego szpital ma pecha i ten pacjent miat udar mézgu, a placéwka ma oddziat udaro-
wy, albo pacjent miat zawat serca, a szpital ma kardiologig, to ten deficyt za swiadcze-
nia nieoptacane rosnie. Oczywiscie jest mozliwos¢ indywidualnego rozliczania pa-
cjenta — w wyjatkowych przypadkach fundusz wyraza na to zgode — ale wtedy najcze-
sciej stosuje sie taka zasade: 100% daje si¢ za pobyt na najdrozszym oddziale, 60% za
pobyt na drugim oddziale i to leci tak dalej w dét.

Chciatbym tylko zasygnalizowa¢ ten problem, bo on jest. W szpitalach wielo-
specjalistycznych dochodzi do takiego absurdu, ze chociaz na miejscu sa odpowiednie
oddziaty specjalistyczne — mowig choéby o tym przypadku, gdy pacjent ma udar — bar-
dziej optaca si¢ wypisa¢ pacjenta i skierowaé¢ go do drugiego szpitala. Mozna go prze-
kaza¢ na oddzial wewnetrzny innego szpitala, gdzie pobyt zostanie rozliczony, bo
w pierwszym szpitalu si¢ tego nie rozliczy. Sygnalizuje, ze jest taki problem, bo sam
juz wystapitem z oswiadczeniem do pani minister zdrowia.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Poczekajmy na odpowiedz na to oswiadczenie. Prositbym o przedstawienie wtedy
tego problemu komisji i zastanowiliby$smy sie, co z tym ewentualnie mozemy zrobic.

Czy sa jeszcze w tej sprawie jakies uwagi? Nie.

Bardzo prosze, pani senator Fetlinska.

Senator Janina Fetlinska:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Na poprzednich spotkaniach mowitam panstwu, ze jest zaplanowana konferen-
cja na temat historii zawodow medycznych, a scislej, historii pielegniarstwa na prze-
tomie XIX i XX wieku. Zgoda komisji jest. Konferencja zostata zaplanowana na
15 wrzesnia 2008 r. Jest juz caty program konferencji. Sa juz artykuty naukowe. Pla-
nujemy, ze jeszcze przed konferencja ukaze sie publikacja. ktdra zastapitaby materiaty
konferencyjne.

I mam ogromna prosbe do Wysokiej Komisji. Wystepuje z wnioskiem, aby za-
miast stu piecdziesieciu, dwustu egzemplarzy tej publikacji, bo tyle zazwyczaj wydaje
sie z okazji tego typu konferencji, wydrukowa¢ — niech panstwo popra moj wniosek —
tysiac ksigzek. Chcielibysmy, zeby wszystkie wydziaty pielegniarskie: akademii me-
dycznych, uniwersytetow medycznych i panstwowych oraz niepublicznych wyzszych
szkdt zawodowych, mogty otrzyma¢ to wydawnictwo. Nie ma podrecznika do historii
zawodu pielegniarskiego, a wydaje sie, ze ta publikacja bedzie obejmowata wihasciwie
catos¢ problematyki zawodowej, historii zawodu i mogtaby si¢ whasnie sta¢ pewnego
rodzaju podrecznikiem. Bytby to duzy wkiad Senatu w pomoc tej grupie zawodowej,
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ktora wymaga przeciez wsparcia. Mysle, ze publikacja bytby tez jednym z elementdw
ksztattowania etyki zawodu, poniewaz jest tam przedstawionych wiele watkdw, ktore
mogltyby pomdc. Wydaje sig, ze w tych trudnych czasach to réwniez ma duze znacze-
nie. Tak wigc mam ogromna prosbe, zeby poprze¢ wniosek, ktéry zostanie skierowany
do Prezydium Senatu, kiedy juz beda szczegOtowe koszty, bo w tej chwili jeszcze
sprawdzamy, w ktorym wydawnictwie jest najtaniej.

Przewodniczacy Whadystaw Sidorowicz:

Ja mam watpliwosci, bo to sa duze koszty, rzedu 40 tysiecy zt — mniej wigcej
taka jest cena takiej publikacji i to niekoniecznie w warunkach przetargu publicznego —
I przedstawig publicznie, na czym polegaja moje watpliwosci.

Ot6z Senat jest elementem procesu legislacyjnego. W gruncie rzeczy nasze po-
siedzenia, jesli nawet nie sa zwigzane z rozpatrywaniem konkretnej ustawy, to sa jakas
faza przygotowawcza, prelegislacyjna. W naszym ustawodawstwie zreszta bardzo bra-
kuje fazy merytorycznej dyskusji o obszarze, ktdry ma by¢ regulowany. Dlatego mamy
taki zalew ustaw. Sa parlamenty, ktére mimo ze pracuja w trybie ciaglym — jak na
przyktad parlament brytyjski — przyjmuja rocznie trzydziesci, trzydziesci pie¢ ustaw.
To jest ich limit, ale prace postow trwaja od poniedziatku do piatku. | teraz jest pytanie,
ktore ja sobie zadawatem... Bo oczywiscie zgodnie z zasada pomocniczosci na ogét
chetnie przychylam si¢ do tego typu inicjatyw. Ale tutaj nie bardzo widze uzasadnie-
nie. Bo zajecie sie kwestig historii pielegniarstwa w taki czy inny sposéb to jest krok
w strong zwigkszania rangi tego zawodu. Ale obciazanie Senatu kosztami publikacji
wyraznie niezwiazanej z legislacja nie bardzo... Nie znam takiego precedensu. Przy-
pomne tylko, ze gdy mielismy posiedzenie zwiazane z opieka dtugoterminowa, to do-
stalismy publikacje sfinansowana przez Bank Swiatowy. Materiaty konferencyjne byty
drukowane przez Bank Swiatowy i to on ponidst koszty tego przedsigwzigcia.

Otwieram krétka dyskusje na ten temat.

Bardzo prosze, czy ktos z panstwa chce zabra¢ gtos?

Pani senator Fetlinska.

Senator Janina Fetlinska:

Ja moze tylko zwrdce uwage na to, ze pielegniarki sa srodowiskiem, ktore nie
ma szerokich kontaktow z biznesem, z firmami farmaceutycznymi i innymi srodowi-
skami biznesowymi. Dlatego tez maja trudnosci ze znalezieniem sponsora, Ktory
wspomogtby wydanie takiej publikacji. Wydaje sie — w sytuacji, gdy nie ma podrecz-
nika, nie ma nawet jakichs rozlegtych publikacji na ten temat, a mamy si¢ do czego
odwota¢, jesli chodzi o etyke zawodu pielegniarskiego, 0 misje zawodu — ze takie
wsparcie Senatu bytoby bardzo pozadane. Bo nie mamy kontaktu z Bankiem Swiato-
wym ani z inng firma, wigc nie mamy szans, ze to... Oczywiscie mozemy wyda¢ sto
piecdziesiat egzemplarzy, rozda¢ pojedynczym osobom i tak sprawe zakonczy¢. Ale
moglibysmy osiagna¢ tez duzy efekt edukacyjny w srodowisku. Uwazam, ze warto.
Taka inwestycja — przy oszczednosciach na wszystkich innych wydatkach — bytaby po
prostu bardzo powazng misja wykonang przez Senat. Dlatego apeluje, zeby jednak to
rozwazyc¢. Jestem przekonana, ze warto, poniewaz to jest publikacja na dobrym pozio-
mie naukowym, ktéra przez kilkadziesiat lat bedzie stanowita podstawe do nauczania
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historii zawodu. Wprawdzie nie jest to osobny przedmiot, ale jest to element ksztatce-
nia w ramach zaje¢ z podstaw pielegniarstwa.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Czy ktos chce zabra¢ gtos w tej sprawie?
Pan senator Okla, bardzo prosze.

Senator Michat Okta:

Mimo szacunku do pani senator Fetlinskiej i do misji, jaka chce spetni¢, uwa-
zam, ze Senat nie jest od wspierania takiej inicjatywy. Jesli teraz wesprzemy inicja-
tywe pielegniarek, to za chwile odezwa si¢ inne grupy zawodowe. My mamy zupetnie
inng role do spetnienia. Uwazam, ze nie powinnismy takich inicjatyw wspierac.
Dzickuje.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Czy sa jeszcze gltosy w tej sprawie?
Bardzo prosze.

Senator Stanistaw Karczewski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bym taka inicjatywe wspierat, ale nie finansowo. Rola Senatu jest przedsta-
wienie réznych problemow. Jezeli w przysztosci mielibysmy zaja¢ si¢ jakims innym
podobnym problemem, ja z przyjemnoscia bede to wspierat. Mam olbrzymi szacunek
dla zawodu pielegniarskiego, o czym wielokrotnie méwitem. Chyba wszyscy tu jeste-
smy zgodni i mamy olbrzymi szacunek dla tego, co robia i robity pielegniarki. Uznanie
budzi rowniez sposob, w jaki sa rozwiazywane te problemy. Ale jesli chodzi o wspar-
cie finansowe, to jest tutaj olbrzymi znak zapytania. Tez nie bytbym skionny, by prze-
znacza¢ tak duze srodki na ten cel. Bytby to, 0 czym mowit pan przewodniczacy, swe-
go rodzaju ewenement. Inne komisje, a juz wczesniej o to si¢ dowiadywatem, organi-
zowaty rozne konferencje i nie wydawaty tak duzych srodkéw na publikacje. Ja row-
niez bytbym przeciwny finansowaniu. Jestem sercem po stronie pielegniarek i wspie-
ram wszystkie inicjatywy, ale jesli chodzi o sprawy finansowe, to nie mozemy sponso-
rowa¢ tak drogiego wydawnictwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Jeszcze...

Senator Janina Fetlinska:

Bardzo dziekuj¢ kolegom lekarzom za wsparcie pielegniarstwa. To, co si¢ dzieje
w terenie, w Polsce na co dzien bez naszej komisji... Bardzo dzi¢kuje, poradzimy so-
bie. Dziekuje.
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19. posiedzenie Komisji Zdrowia

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

W komisji sa nie tylko lekarze. Wiec ja bym proponowat...

Senator Stanistaw Gogacz:

Panie Przewodniczacy, tylko p6t minuty, bo juz musimy is¢. Ja nie jestem lekarzem.

Wszyscy wiemy, ze pielegniarki borykaja si¢ z problemami, ktore z jednej stro-
ny sa uniwersalne, czyli dotycza catego swiata medycznego, a z drugiej dotykaja tylko
pielegniarek. Czy nie mozna zorganizowa¢ takiej konferencji, ktéra bedzie dotyczyta
problemow pielegniarek, a na ktorej bedzie sie to retrospektywnie rozpatrywato, a wiec
siegnie si¢ rowniez do historii? Jak sobie przypominam, czesto otrzymujemy publika-
cje bedace podsumowaniem czy efektem konferencji poswigconych najrozniejszym
tematom i problemom, ktérymi zyje spoteczenstwo, a do ktorych parlament musi sie
ustosunkowaé. Gdyby, Panie Przewodniczacy, zorganizowaé konferencje dotyczaca
pielegniarek, ktorej jakas czes¢ bytaby poswiecona historii zawodu, to wtedy mozna
bytoby chyba to wyda¢ . W takiej sytuacji sprawa wtdrna bedzie to, czy ta publikacja
zostanie wystana, czy nie. Czy pani senator wysle materiaty wszystkim instytucjom,
0 ktérych mowita, czy nie wysle, to jest sprawa wtdrna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Tu sie wdarto pewne nieporozumienie. Konferencje juz zatwierdzilismy w pla-
nie pracy Senatu i ona si¢ odbedzie. Pytanie jest takie: czy ma to by¢ ekstrawydaw-
nictwo, ktorego koszty, jak powiedziatlem, maja wynies¢ okoto 40 tysiecy zt, czy tez
rutynowe, takie, jakie zwykle sie wydaje po konferencji? Tylko tego dotyczy dyskusja.

Czy sa jeszcze gltosy w tej sprawie?

Nie chciatbym po prostu konczy¢ tego spotkania wnioskiem, ze koledzy lekarze
krzywdza pielegniarki. To nie jest tak. Powiem jeszcze raz: zgodzilismy sie na konferencje
— zreszta nie pierwsza — poswiecona problemom pielegniarstwa. To zawod wyraznie fa-
woryzowany przez senacka Komisje Zdrowia. Do tej pory nie mielismy jeszcze okazji
pochyli¢ si¢ nad innymi zawodami medycznymi, a tu jest organizowana kolejna konferen-
cja na temat pielegniarstwa. Proponowatbym wigc, zeby nie taczy¢ dwaoch roznych spraw:
bardzo wysokich kosztow, bezprecedensowych w Senacie i stosunku do samego zawodu.

Czy sa jeszcze gltosy w tej sprawie? Nie ma.

Czy pani senator podtrzymuje wniosek?

Senator Janina Fetlinska:

Podtrzymuje wniosek, by publikacja zostata wydana w rutynowej liczbie eg-
zemplarzy, a dodruk zrobimy sobie na whasny koszt. Dziekuje.

Przewodniczacy Wiadystaw Sidorowicz:

Dziekuje¢ bardzo.
Nie bedziemy nad tym formalnie gtosowa¢. To raczej nie jest sprawa do prze-
gtosowania.
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w dniu 11 kwietnia 2008 r.

Czy sa jeszcze inne sprawy?

Jesli nie, to dziekuje bardzo...

Chciatbym jeszcze poinformowacé, ze po tym posiedzeniu seminaryjnym na te-
mat programu wczesnej interwencji zostaty rozestane pisma z wnioskami do premiera,
ministrow, prezeséw. To posiedzenie miato taka konkluzje.

Zamykam posiedzenie senackiej Komisji Zdrowia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 01)
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